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⍇⍈湖・淀川流域対策係ࡿ研究会㸦第 11 回㸧議事概要 
 

㸯 開催日時 㸸 ᖹᡂ 「8 ᖺ㸵᭶ 「0 日。水) 10野00～1「野05 

㸰 場    所 㸸 御所西 京都ᖹᏳࣝࢸ࣍ 㸯㝵ࠕᖹᏳࠖ 

㸱 出 席 者 㸸 中ᕝ博ḟ委員。ᗙ長)ࠊ中村ṇ久委員ࠊ石⏣裕子委員ࠊ角哲也委員ࠊ 

多々納裕一委員ࠊ津㔝洋委員ࠊ中ᕝ一委員ࠊ嘉⏣⏤紀子顧問 

㸲 議     㸸 ሗ告書。案)ࡘࡵࡲࡾྲྀࡢい࡚ 

 

(1)  報告書(案)の取ࡾまとめついて 

○ 第 70 回広域連合委員会ࠊࡿࡅ࠾連合委員中ᕝᗙ長࣭中村副ᗙ長࣭嘉⏣顧問࣭

新ᕝᗙ長㸦広域連合ࡢあࡾ方検討会㸧ࡢ意見交換ࡢ概要ࡘい࡚務局ࡾࡼሗ告ࠋࡓࢀࡉ࡞ࡀ 

○ 前回。第 10 回)研究会以降ࡢಟṇ箇所ࡘい࡚務局ࡾࡼㄝ明ࠋࡓࢀࡉ࡞ࡀ 
 

(2)  審 議  

■ ሗ告書ࡢෆ容ࡘい࡚議論ࠋࡓࢀࡉ࡞ࡀ主࡞意見ࡣḟࠋࡾ࠾ࡢ 

� 全体ࡓࢀྲྀࡀࢫࣥࣛࣂ࡚ࡋෆ容࡚ࡗࡲࡲࡃࡼࠊࡾ࡞いࠋࡿ 

� 深層崩壊ࡘい࡚ࠊࡣኳ然ࡢ࣒ࢲ決壊ࡀ一番懸念ࠊ࡛ࡢࡿࢀࡉ土砂災害洪水災害

流域各地ࠊ部ศ࡛ࡢࡾࡀ繋ࡢ人ᕝࠊࡓࡲࠋࡁࡃ࠾࡚ࡋ記述࡚ࡋ複合災害ࡢ

࡛活躍࡚ࡋいࡿ河ᕝࣞࣥࢪャ࣮ࡶ触ࡽࡶ࡚ࢀいࡓいࠋ 

� 東日本大地震以降ࠊ再生ࡣ࣮ࢠࣝࢿ࢚大ࠊ࡛ࡢ࡞࣐࣮ࢸ࡞ࡁ後ྲྀࡢ組ࡢ中࡛流域

単࡛࣮ࢠࣝࢿ࢚ࡢ自給ࡢ視点ࢆ入࡚ࢀいࡼࡃい࡞ࡣ࡛ࡢいࠋ 

� 地ୗ水保全ࡀ課㢟挙࡚ࢀࡽࡆいࡀࢱ࣮ࢹࡀࡿ少࡞いࠋ地ୗ水ࡢศᕸ関࣮ࢹࡿࡍ

 ࠋいࡓࢀࡉ追ຍࢆ務局࡛情ሗࠊ࡛ࡢࡿࡃ࡚ࡗ࡞要素࡞㔜要ࡢ組ྲྀࡶࢱ

ࡿࡍ整理࡚ࡋ㈈源ࠊࡣ࡚ࡋ関㸧࡞㸦水害保険࣭共済制ᗘࢫࣥࢼࣇࢡࢫࣜ �

ࢢࣟࣉ米国洪水保険ࠊࡓࡲࠋい࡞ࡣ࡛ࡁࡍ整理࡚ࡋࡘࡦࡢ対策ࡃ࡞ࡣ࡛ࡢ

期ࠕࠊ࡛ࡢいࡍࡸࡾศࡿࡍ金㢠࡛表現ࢆࢡࢫࣜࠊうࡼࡢࣉࢵ࣐保険料率ࡢ࣒ࣛ

待被害率ࠖࡢ࡞指標ࡶ考え࡚ࡣうࠋ 

� ᖹᡂ 「5 ᖺྎ風 18 号時ࡣ 報1 ᖺࡾࡪ瀬⏣ᕝ洗ሖࡢ全閉操作ࢆ行ࡣࢀࡑࠋࡓࡗ必要

流域全体ࠋࡿࡁ起ࡣ水害࡛ࡇࡢ流域ࡤࢀ降ࡀ雨ࡿ超えࢆ想定ࠊࡀࡓࡗࡔࡇ࡞

࡛ୖୗ流࣭ᕥྑ岸࡛ࣜࢆࢡࢫศࡕ合う組࡚ࡋࡳ洪水保険࣭共済制ᗘࢆ議論࡛

 ࠋい࡞ࡣ࡛ࡢいいࡤࢀࡁ

ࡢࡽࢀࡑࠊࡾ࠾࡚ࡁ࡚ࡗ࡞困難ࡀ⥆⥅ࡶ࣒࣮࢛ࣇࢺࢵࣛࣉࡢ既Ꮡࡓࡗあ࡛ࡲࢀࡇ �

サࢆࢺ࣮࣏広域連合࠾願いࡓࡋいࠊࡓࡲࠋ過去ྲྀࡢࢀࡒࢀࡑࡢ組࡛ࡲࡇࡀ実効

性ࡀあࠊࡢࡓࡗ広域連合ࢆࢱ࣮ࢹ࡚ࡋ集ࡃ࠾࡚ࡵ必要ࡀあࠋࡿ 

� 関係各主体ࡢ認知ࡘい࡚ࠊࡶ実際動ࡁ出ࡤࢀࡅ࡞ࡉศ࡞ࡽいࡀࡢᬑ通࡛あࠋࡿ

例えࠊࡤ現状認識ࡶ回࡚ࡋいࡃ中࡛徐々深࡚ࡗࡲいࡢࢫࣥࢼࣂ࢞ࠊ࡛ࡢ࡞ࡢࡶࡃ

進ࡵ方関࡚ࡋ時間ࢆ࣮ࢱࢡࣇࡢ入ࡓࢀ表現ᕤኵ࡛࡞ࡁいࠋ 

� ఫ民ࡢ方々ࡸᕷ⏫村ࡢ方々ࡢコࢆࣥࣙࢩ࣮ࢣࢽ࣑ࣗ通ࡾྲྀࠊ࡚ࡌ扱う課㢟ࢆ汲ࡳ

 ࠋい࡞ࡣ࡛ࡢいࡼࡃ࠾࡚ࢀ入中ࡢ図࣮ࣟࣇࢆࢫࢭࣟࣉࡃい࡚ࡆୖ

� ୖୗ流ࡢ問㢟ࡗࡎࠊࡶ࡚ࡋࡘࡦ知࣭ᕷ長ࡀதࡶࡽࢀࡇࠊࡋࡓࡁ࡚ࡗ延々

⥆い࡚いࠋࡃ忍耐寛容ࡢ精神ࡀ一番大࡛あࡑࠋࡿういࡓࡗ中࡛ࠊ大࡞ࡁ視㔝ࡀ

ࡿࡍうࡼࡿ持࡚ࢆ視㔝࡞うࡼࡢࡑࡀࡾࡦ一人ࡢ流域ࠋい࡞ࡋ解決ࡣ問㢟い࡞

 ࠋࡿ㔜要࡛あࡀࡇ

■ 後ࡢ進ࡵ方ࡘい࡚確認ࠋࡓࢀࡉ࡞ࡀ 

� 回ࡢ研究会࡛ࡢ審議等ࢆ踏ࡲえࠊᗙ長一任࡛素案ࢆಟṇࡓࡋうえ࡛ࠊ最終的ྲྀ࡞

㸶᭶ࠊ行いࢆࡵࡲࡾ 「重 日開催ࡢ連合委員会ᥦ出ࠋࡿࡍ        

㸦以ୖ㸧 
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㸦主࡞発言内容㸧 

 

(1) 広域連合委員との意見交換ついて 

 

中川博次座長  㸴᭶ 「6 日開催ࡓࢀࡉ関西広域連合委員会࠾い࡚ࠊ私中村副ᗙ長ࠊ嘉

⏣顧問ࠊ新ᕝඛ生࠾越ࡋいࡁࡔࡓ本研究会࡛ࡢ審議状況ࢆሗ告ࠋࡓࡋ各知ࡣࡽ非常

 ࠋいࡓ願いࢆㄝ明ࡽ務局ࢆ概要ࠋࡓいࡔࡓいࢆⓎ言ࡈ࡞ࡁ前ྥ

 

㸦務局ㄝ明 参考資料㸧 
 

中村正久副座長  私ࡣሗ告書。素案)ࡢ概要版ࢫ࣮࣋ࢆㄝ明࡚ࡏࡉいࡔࡓいࠋࡓ広域連合

Ⓨ揮ࢆࣉࢵࢩ࣮ࢲう࣮ࣜࡀ広域連合ࠊࡕわ࡞ࡍࠊᥦ案ࡢࡘ㸱ࡿࡍ関役割ࡿ得ࡋࡓ果ࡢ

ࡿࡍ対ࡇࡃ支え࡚いࡽ背後ࡣいࡿあࡽ側面࡚ࡋ࣮ࢱ࣮ࢿࢹコ࣮ࡓࡲࠊࡿࡍ

非常前ྥ࡞ࡁ評価ࡀあࠊࡋࡔࡓࠋࡓࡗ実現ࡀ難ࡋいࠊ࡛ࡢ࡞ࡇ試行錯誤ࡢ中࡛徐々

定着ࡿࡏࡉ必要ࡀあ࡞ࡣ࡛ࡢࡿいいうࡈࠊࡀࡇⓎ言ࡢ背ᬒあࡼࡓࡗう思うࡉࠋ

ࡽ国ࠊ࡛ࡇࡴ組ࡾྲྀ問㢟͇ࡢࡲࡊࡣ࡚͆ࡋ率ඛࡀ地域ࠊࡤ言え࡛ࢇ込ࡳ一歩踏ࡽ

地域ࡢ࡛ࡲ縦方ྥࡢ繋ࠊࡾࡀあࡿいࠊࡣ府県ࠊᕷ⏫村ࡸఫ民団体ࡢ࡞地域ྠ士ࡢᶓ方ྥ

思いい࡞ࡽ࡞ࡤࢀࡅ࡞い࡚ࡏࡉୖྥࢆࢫࣥࢼࣂ࢞ࡢ全体ࠊࡏࡉ機能ࡃ手ୖࢆࡾࡀ繋ࡢ

役割ࡢ㸧一定ࡢ㸦国ࠊ࡛ࡢいࡁ大非常ࡣ役割ࡓࡁ࡚ࡋࡓ果ࡀ国࡛ࡲࢀࡇࡾࡣࡸࠊࡶࡘࡘ

ศ担ࠊ協力ࡢあࡾ方対ࠊࡣ࡚ࡋᨻ治࣭行ᨻࡢ場࡛検討ࡿࡍࢆ必要ࡀあࡿいう感触ࠊࡀ

Ⓨ言ࡢ中ࡽ伺い知ࠋࡓࢀ 

 

嘉⏣⏤紀子顧問  全体ࡢ༳象࡚ࡋ概ࡾ࡞ࡡ前ྥࡁ評価࡚ࡋࢆいࡔࡓいࡽࢀࡇࠋࡓ

ศࡢࢡࢫࣜࡣ㸯点目ࠋいࡓࡆୖࡋ申ࢆࡇࡓࡗ࡞ࢀࡁ当日応えࠊ㸱点ࠊ࡚ࡵ含ࡶࡇࡢ

ᖹᡂࠊࡣࡢࡓࡗࡲ始ࡀ研究会ࡢࡇࠋࡢࡿࡍうࢆ合いࡕ 「5 ᖺ 重 ᭶ྎࡢ風 18 号ࡗࡁࡀ

ࡣ時ࡢࡑࠊࡾあ࡛ࡅ 報1 ᖺࡾࡪ瀬⏣ᕝ洗ሖࢆ全閉ࠋࡓࡋ滋㈡県知ࡣ全閉ࢆ容認ࡿࡍ

ࠊ୕ࡀࡿあ࡛ࢁࡋࡴࡢ針 ᕝ合流地点ࠊ羽束師ࡸඵ幡࡛ࡢ昭和 「8 ᖺࡢ被害調査ࡓࡋࢆ経験

ࠋࡓࡋࡀ寒い思いࡀ背筋ࡽࡓい࡚ࡋ破堤ࡀᏱ治ᕝࠊ木津ᕝࡸ桂ᕝࡎࡁ全閉࡛ࡋࡶࠊࡽ

ࡣఫ宅ࡀ密集ࠊࡾ࠾࡚ࡋ昭和 「8 ᖺࡢࢁࡇ被害࡛ࡣ済࡞ࡲいࡑࡇࢀࡑࠋわࡿ被

害ࡶ出ࡶࡓ知࡞ࢀい思うࠊ洗ሖࡢ全閉ุࡣ断ࡓࡗࡼ࡚ࡋ思うࡇࠊࡔࡓࠋ

必要ࡀ一歩ࡢḟࡃい࡚ࡋ制ᗘ化ࢆ全体ࠊ࡛ࡢࡿ࡞ࡇࡿࢀࡽᏲࡀࡇ࡚ࡗ࡞犠牲ࡀ

ࠋࡿい࡚ࡗࢆ手法࡞規制的࡞土地利用規制ࠊࡣ流域治水条例࡛ࡢ滋㈡県ࠋい࡞ࡣ࡛

議ࡦࡐࢆࡾࡓあࡢࡇࠊ࡛ࡢ࡞手法࡞ࡁ前ྥࡾࡼࡣ࡞洪水保険ࡢ࣓࢝ࣜࠊ࡚ࡋ対ࢀࡑ

論࡛࡞ࡁいࠋ 

㸰点目ࢱ࣮ࢹࠊࡣ基࡙୕ࠋࢺ࣓ࣥࢫࢭࡃ日᭶知ࡘࡾࡃ࡙ࢱ࣮ࢹࡀい࡚問㢟ᥦ起

全国ࠋࡿあ࡛ࡽࡓࡁ࡛ࡀࣉࢵ࣐Ᏻ全ᗘࠖࡢ地ඛࠕࡣࡢࡔࢇ進ࡀ流域治水ࡢ滋㈡県ࠋࡓࡋ

初࡛ࡶあࡾ開Ⓨࡽ含ࡵண算的ࡣ㸯億ࡽࡃいࡢࡑࠊࡀࡓࡗ手法ࢫ࣮ࢯࣥࣉ࣮࢜ࡶ

化ࢀࡑ࡛ࡢࡿࢀࡉほண算ࡼࡿࡁ࡛ࡎࡅࢆうࡢࡾࡃ࡙ࢱ࣮ࢹࠋࡿ࡞ḟࡢ展開࡞ࡳࢆ

 ࠋいࡓࡁࡔࡓい࡚ࡋ議論ࢇࡉ

行ࠋࡿあࡀᡂ果࡞ࡁ大ࡓࡗ࡞見えࡣᥦ案時ࡢ関西広域連合ࠊ࡚ࡋ㸱点目ࡽࢀࡑ

ᨻࡣ府県ᕷࡢࡈ行ᨻ文化ࡀあࠊࡾ行ᨻࡣ࣐ࣥ自ศࡢ文化ࡽ出࡞ࢀࡽいࠊࡋࡋࠋ広

域連合現場ࢆ知ࡿ職員ࡀ集ࠊࡾࡲ膝ࢆ突ࡁ合わࡽࣟࢮ࡚ࡏ議論ࠊࢇࢁࡕࡶࠋࡿࡍ近畿

地方整備局ࡶ࡛࡞真剣議論࡚ࡋいࡔࡓい࡚いࡾࡣࡸࠊࡀࡿ自治体職員ࡢࢀࡒࢀࡑࡀ現

場ࢆ背㈇࡚ࡗ流試合࡚ࡋࢆ育࡚ࡗいࠊࡀࡇࡿ見えࡓࡗ࡞ᡂ果ࡔ思࡚ࡗいࠋࡿ。構ᡂ

府県ᕷࡶ)後ࡢࡇࡣ部ศࡶ意識࡚ࡋ参ຍ࣭協力࡚ࡋいࡽࡓࡅࡔࡓ思うࠋ 

㸱点申ࡢࢡࢫࣜࡣࡘࡦࠋࡓࡆୖࡋศࡕ合いࡢࡵࡓࡢ新࡞ࡓ制ᗘࠋ㸰ࡘ目࡙ࢱ࣮ࢹࡣ
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一層ࡾࡼࢆ流試合ࡢ行ᨻ職員ࠊࡣ㸱点目ࠋい࡞ࡣ࡛ࡢࡿࢀࡸࡎࡅࢆࢺࢫコࠋࡾࡃ

現実化ࡿࡍいうࠋࡇ 

 

(2) 報告書の修正ついて 

 

中川一委員  書ࡁ過ࠊࡋ࣒ࣜࢫࡣࢁࡇࡓࡂ足ࢆࢁࡇࡓࡋ補ࠊ࡚ࡗ全体ࢆ通ࣂ࡚ࡋ

ࡸ流域࡛ࢆࡇういう࡚ࡋ広域連合ࠊࡓࡲࠋࡓࡅཷࢆいう༳象ࡿい࡚ࢀྲྀࡀࢫࣥࣛ

 ࠋࡓࡗ思ࡔෆ容ࡿい࡚ࡗࡲࡲࡃࡼ大変ࠊࢀࡉ明確ࢆࣥࣙࢩࢵ࣑いうࡢࡃい࡚ࡗ

後ࡣ誤Ꮠࠊಟṇࡢࡣࢆ࡚ࠋࡿࡆୖࡋ申࡛ࡢࡿあࡘࡃいࡀࢁࡇࡓࡗ࡞気ࠊࡋࡔࡓ

ほ言う࡛ࡢಟṇࡓࢀࡉいࠋ 

භࡣ木津ᕝࠕࡢࢪ࣮࣌㸲ࠊࡤ例えࠋうࡽࡓࡗ振ࢆࣅࣝࡣ࡞い地ྡࡋ難ࠊࡎࡲ

 ࠋࡿあࡀい地ྡࡋ難࡞ࠖ…各浜ࡢ一口࣭ྤ師࣭木津࣭ຍ茂࣭瓶原࣭笠置ࡿࢀࡤ浜

10ࠊࢀࡑ 5」ࠊࡾࡓ㸱行目あࡢࢪ࣮࣌ 淀ᕝ管ࠊ࡛ࡾࡓあࡢࡾࡀ繋ࡢᕝ人ࡢࢪ࣮࣌

ෆࡢ河ᕝࣞࣥࢪャ࣮ࡘい࡚触ࡣ࡚ࢀうࠋ河ᕝ整備計⏬ఫ民ࡢ橋渡ࡿࡍࢆࡋ河ᕝࣞ

 ࠋࡿい࡚ࢀࡓ持ࢆ関心ࠊࢀࡉ評価非常ࡶ淀ᕝ水系流域委員会࡛ࠊࡣ組ྲྀࡢャ࣮ࢪࣥ

15 ࢪ࣮࣌ 「1 ࡋ緩和ࢆ河床勾配ࡾࡓࡋ拡大ࢆ治水目的࡛河積ࠕ表現㸦ࡓࡋ㔜複࡛ࢪ࣮࣌

…ࡾ࡞い状況ࡍࡸࡋ堆積ࡀ土砂ࠊࡋపୗࡀ掃流力࡚ࡋ結果ࡓࡋࡾࡓ 㸧ࠖࡀあࢀࡑࠋࡿほ

ࠊࡿࡵࡲ所一࡞適ษࡇࠊうࡼい࡞ࡋ㔜複ࡀෆ容ࠊ࡛ࡢ࡞い資料࡞ࡃศ厚

うࡼࡢ前出ࠕ うࡼࡓ書いࢪ࣮࣌○○ࠕࠖ  ࠋいࡓࡁࡔࡓい࡚ࡋᕤኵࢆ表現ࠊ࡞ࠖ

15 い࡚ࢀ書ࠖࡿい࡚ࡁ࡚ࡗ࡞課㢟ࡢ一層ࡀ深層崩壊ࠕ࡛ࢁࡇࡢ一番ୗࡢࢪ࣮࣌

一ࠊ࡚ࡋ深層崩壊確ࠋ思うࡿいࡶい人࡞ࡽศࡀࡢ࡞課㢟ࡀ何࡛深層崩壊ࠊࡀࡿ

ḟ的被害࡚ࡋ土砂埋ࠊࡿࡲ家ࡀ破壊ࡶࡇࡿࢀࡉあࠊࡀࡿ一番懸念ࠊࡣࡇࡿࢀࡉ

土砂ࡀᕝࡁࡏࢆṆ࡚ࡵኳ然ࡀࢀࡑࡽࡉࠊࡁ࡛ࡀ࣒ࢲ決壊࡚ࡋ大洪水ࡀ起ࡿࡇいうࡇ

ኳ然ࠊࡃ高ࡀ深層崩壊༴険ᗘࡶ࡛ࢁࡇࡢ(鹿跳渓谷。瀬⏣ᕝࡸ(保津峡。桂ᕝࠋい࡞ࡣ࡛

決壊ࡢ࣒ࢲኳ然ࠊࡃ࡞ࡣ࡛ࡅࡔ対応ࡢ深層崩壊ࠋࡿい࡚ࢀ言わࡶࡿあࡶ能性ྍࡢ࣒ࢲ

ࠋい࡞ࡣ࡛ࡢいࡼࡽࡉࡿࡍ記述ࡶ複合災害ࡢ洪水土砂災害ࠊࢀ触ࡶ大洪水ࡿࡼ

 ࠋいࡓࢀࡉ確認࡛ࡢ思うࡓࡋⓎ言ࡶ研究会࡛ࡢ以前ࡣࡇࡢࡇ

࡚ࢀ使わࢆいうᏐࠖࡿࡅḞࠕࡣ参考資料࡛ࡢ以前ࠊࡀࡿあࡀいう言葉浜崖ࠖࠕࠊࡓࡲ

いࠋࡓࡣಟṇ࡚ࡋᾏ岸部門࡛ࡃࡼ使うࠕ崖ࠖࢆ使࡚ࡗいࠋࡿᬑ段ࠕ͆ࡽ 浜Ḟࠖࡿࡍ͇ࡅ

ࠕ͆ࡿࡍ使うࢆᏐࡢ崖ࠖࠕ࡛ࡇࡇࠊࡋࡋࠋࡃ聴ࡃࡼࡣ滋㈡県࡛ࢆいう言葉 浜崖͇ࡍ

いうࠖࡿあࡀ浜崖ࠕࠊ崖࡛ࠖࠕࡶ࡛ࡲࡃあࡣ崖ࠖࠕࠋいࡋ࠾ࡗࡻࡕࡣいう表現ࠖࡿ

表現ࡽ࡞ศࠕ͆ࠊࡀࡿ 浜崖͇ࠖࡿࡍいう࡞ࡇࣥࣆࡣࡢいࠋ意識ࢆ持࡚ࡗಟṇࡓࢀࡉ

思うࠊࡀういう理⏤ࡢ࡞教え࡚いࡓࡁࡔࡓいࠋ 

 

事務局㸦瀧主査㸧  ࡶࡶ滋㈡県࡛湖岸侵食ࡀ問㢟ࠊࡁࡓࡗ࡞使ࡓࡗᏐࠕࡣ崖ࠖ

࡛あࠋࡓࡗいࡋࡘ聞いࡓ感ࡢࡌ༳象ࠊࡽ新聞ሗ道࡛͆࡞浜Ḟ͇ࡅいう表現ࡀ増えࡿ

職員ྠ士ࠊࡔࡓࠋࡿい࡚ࡗ標準࡛使ࢆ崖ࠖࠕࡣ࡚ࡋ滋㈡県ࡶ現ᅾ࡛ࠋࡓࡁ࡚ࡗ࡞うࡼ

ࠊいう意味あい࡛͇͆ࡃい࡚ࡅḞࡀ浜͆慣例的ࠊ中࡛ࡢ会ヰࡢ 浜Ḟࡿࡍ͇ࡅ言うࡇ

 ࠋࡿい࡚ࡋ統一うࡼい࡞ࡋࡣいう表現ࠖࡅ浜Ḟࠕࡣ࡚ࡋ文書ࠊࡀࡿあࡶ

 

石⏣裕子委員  非常࡚ࡵࡲࡃࡼいࡔࡓいࠋࡓ広域連合ࡢ࣒࣮࢛ࣇࢺࢵࣛࣉࡀ場ࡃࡘࢆ

࡞既Ꮡ組織ࠊ一方࡛ࠋいࡓࡁࡔࡓい࡚ࡗࡸࡦࡐࠊࡾあ࡛ࡇいいࡣࡢࡶࡢࡑ精神ࡃい࡚ࡗ

参考資料ࠊࡀ例࡞うࡑ得ࡾ࡞࣒࣮࢛ࣇࢺࢵࣛࣉ࡛ 重7～101 中ࠊࡀࡿい࡚ࢀࡉ紹

࡚ࡗ࡞ࡃࡋ難ࡀ⥆⥅ࡓࡗういࡑࠋࡿ聞い࡚いࡿあࡀࢁࡇࡿい࡚ࡗ࡞困難ࡀ⥆Ꮡࡣ

 ࠋいࡓࡋ願い࠾ࡦࡐࢆࢺ࣮࣏サࡢࡑࠊ࡞ࡿࡍᥦ供ࢆ場࡚ࡋ広域連合ࠊ࡚ࡋ対組織ࡓࡁ
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津野洋委員  生態系ࡢサ࣮ࢫࣅ関࡚ࡋいࢁいࢁ書࡚ࢀいࠊ࡛ࡢࡿ⍇⍈湖ࡢᬒ観ࡀ美

非ࡢ࡚ࡋ鳥ࡾ渡ࡾ࡞サ࣮ࣝ条約࡛Ⓩ録地࣒ࣛࠊࡸࡇࡿい࡚ࢀࡉ指定国定බ園ࡃࡋ

常㔜要࡞置࡛あࡘ࡞ࡇࡿい࡚ࠊ環境ศ㔝ࡋࡶ࡛ࢁࡇࡢ適当࡛あࡤࢀ触࡚ࢀい

ࡿい࡚ࡗ入ࡀࡢࡶいࡋࡽ素晴ࡣ参考資料ࠊ࡚ࡋ㸰点目ࠋい࡞ࡣ࡛ࡢいいࡽࡓいࡔࡓ

目ḟࡢ参考資料ࠋい࡞ࡽศࡃࡼࡢࡿい࡚ࡋ表ࢆ何ࡀ一体何ࡣ࡛ࡅࡔࡿ見ࡗࡥࠊࡀࡢ

ࡗ側ࡴㄞࡿࡍ整理ࢆいࡽࡃ㢟目番号ࠊうࡼࡿศࡀ関係性ࡢࢀࡒࢀࡑࠊࡾࡃࡘࢆ

 ࠋいࡓࡀࡾあࡾ࡞参考ࡣ࡚

 

多々納裕一委員  㸲章ࡔࢺ࣏ࣥࡢࡘࡦࡀ思うࡶࠊ࡛ࡢう一ᗘࡅࡔ確認ࡓࡋいࠋ堰6 ࣌

ࡧ人ࡍࡽ暮流域ࠊࡃ࡞ࡣ行ᨻ本࡛ࠊࡣࡿ得ࢆ参ຍ࡞自Ⓨ的ࠕࠊ㸲～㸳行目ࡢࢪ࣮

ࠊ࡛ࡢい࡞ࢀࡽ考えࡣࡢいうࡿࡍ何ࡽ視点ࡢ行ᨻ本ࠊࡀࡿ書い࡚あࠊࠖࡽ視点ࡢ

単純͆行ᨻࡢࡽ視点ࡢ࡞͇ࡃ࡞ࡣ࡛ࡅࡔ表現ࡔ思うࠕࠊࡓࡲࠋᶒ限㈈源ࡀ一元化ࡉ

ࡶ首࡚ࡗえࠊࡤ使えࢆういう表現ࡇࠊࡀࡿ書い࡚あࠖࡿࡍ逆行ศᶒࠊ……ࠊࡿࢀ

締ࡋࡿ無用ࡢ反Ⓨࡶ招࡞ࡡࡁいࡢࡇࠊ࡛ࡢ部ศࡣ要࡛ࡲࡲࡢࡑ繋ࡤࡆいい思うࠋ 

一番気ࠊࡣࡢࡓࡗ࡞堰7 試࡞ࡲࡊࡲࡉࡶࣥࣙࢪࣅࡢ将来ࠕࠊ࡛ࢁࡇࡢ一番ୗࡢࢪ࣮࣌

行錯誤ࢆ経࡚結果的形ᡂ࡛͆ࡿࡲࠊࡾ࠾࡚ࢀࡉࠖࡢࡶࡿࢀࡉ試行錯誤͇ࢆᥦ案࡚ࡋい

ࢸ࢞ࢿࠊࡀい࡞ࡣ悪い言葉࡛ࡣ試行錯誤͇͆ࢇࢁࡕࡶࠋࡿい࡚ࢀࡉࡀ表現࡞うࡼࡢࡿ

ࠊ͆ࢁࡋࡴࠋうࡲࡋえ࡚非常ࢆ༳象࡞ࣈ ࡎࡣࡿい࡚ࡋ意図ࢆࡇいう͇ࡍ回ࡃ

…࡚ࡌ通ࢆࡇࡃい࡛ࢇ組ࡾྲྀ࡚ࡅྥ実現積極的ࠊ࡛ࡢいいࡶ例࡛࡞ࡉᑠࠕࠊ࡛ࡢ࡞

ࠊ͆ࡋ表現ࡓࡗいࠖ… 行ࡁ当࡞࡛ࡾࡓࡗࡤࡾࡓい͇伝わࡿ表現࡞ࡣ࡛ࡁࡍいࠋ

図中ࠕࡢ試行錯誤ࡢ積ࡳ㔜ࡔࡲࡣࠖࡡいいࠕࠊࡀ試行錯誤ࢆ経ࡀࡅࡔࡇࠖࡿ方法論聞ࡇ

え࡚ࡲࡋうࡣࡢ非常残念࡞気ࠋࡿࡍࡀ 

構ᡂࠊ࡛ࢁࡇࡿ࡞ࢺ࣏ࣥࡢ堰6 ձ生͆ࡀࡘࡦࠋࡿい࡚ࡆ挙ࢆ目的ࡢࡘ㸱ࢪ࣮࣌

態系サ࣮ࡢࢫࣅ総体的࡞維持࣭ྥୖ͇ࢆ図ࠊࡽࡀ࡞ࡾḟ͆ղ水起因ࡿࡍ様々ࢡࢫࣜ࡞

ࠊ㸱番目͆ࡽࡉࠊࡶ͇ࡿࡍ軽減ࢆ ճ持⥆ྍ能࡞水ࡢ利用ࢆ実現࡚ࡗࡼࡇ͇ࡿࡍ

ப々あࠊࡀࡿձճࡢ関係ࢆう考えࡽࡓいいࡢศࡽ࡙ࡾいࠋ目的ࢆ議論ࡇࡿࡍ

ࠊ͆ࡓࡲࠋ思うࡿあࡀ必要ࡃ࠾࡚ࡋࡾࡁࡗࡣࠊ࡛ࡢࡿࡃ࡚ࡗ括ࢆ全体ࡀࢁ 水起因ࡉࡿࡍ

ࣜ͆ࡀࡇい࡞ࡋ機能ࡃ手ୖࡀࢫࣅ生態系サ࣮ࠊࡶい࡚ࡘいう言葉͇ࢡࢫࣜ࡞ࡲࡊࡲ

治ࠊ生態系ࠋうࢁࡔ必要ࡀ留意ࡣ使い方ࡢ言葉ࡢ辺ࡢࡇࠋい࡞ࡶࡇい࡞言えࡔ͇ࢡࢫ

水ࠊ利水いう機能ࡢ議論ࡶࡽ࡞う少ࡋศ࡞ࡁ࡛ࡃࡍࡸࡾいࠋ 

ḟࠊ報重 相㈈源措置ࡣ࡛ࡲ㸧ࢻࣥࣇࢸࢽ࣑ࣗ㸦コࡽ納税㸧ࡉࡿࡩ㸦ࡢࢪ࣮࣌

当ࠊࡀࡿࡍ最後ࡢ㸦ࣜࢫࣥࢼࣇࢡࢫ㸧書࡚ࢀいࡿෆ容ࡓࡢࢫࣥࢼࣇࢡࢫࣜࡣ

ࡣࡢࡃ書ࡇࡇࠊࡵࡓい࡞ࡣ࡛ࡇࡢ㈈源ࡿ支えࢆ活動ࡢ諸々ࠊ࡚ࡗあ࡛ࡇࡢ㈈源ࡢࡵ

適当࡛࡞ࡣい思うࠋ各流域ෆࡢ主体ࡢ行動ࠊࡾࡃ࡙ࣈࢸࣥࢭࣥࡢ誘因ࢆ作ࡾ出ࡍ

いう意味࡛あࡶࢫࣥࢼࣇࢡࢫࣜࠊࡤࢀあࡾ得ࡣࡇࡇࠊࡀࡿ混ྠࡓࡗࡲࡋ࡚ࡋ༳象ࢆ

えࢫࣥࢼࣇࢡࢫࣜࠊ࡛ࡢࡿ関ࡿࡍ記述࡞࡛ࡇࡇࡣい方ࡼࡀい思うࠋ 

50ࠊࡓࡲ ࡀ開示ࡢࢡࢫいࣜࡍࡸࡾศࡾࡼࠊࡀࡿい࡚ࢀ書ࡀ定㔞化ࡢࢡࢫࣜࢪ࣮࣌

本来ࡣ必要ࡔ思うࠋ米国洪水保険ࡢ࣒ࣛࢢࣟࣉ例。参考資料 ࢀࡉ金㢠࡛示ࠊࡣ࡛(106

࡚い࡚一番ศࡍࡸࡾい100ࠋ ᖺ確率洪水࡛ᾐ水ࡿࡍ場合100ࠊࡣ ࡽࡃいᖺ間保険料

払うࡢࡑࠋࡿ࡞ࡇḟࡣ㸦一定ࡢ対策ࡿࡍࢆ㸧1報～15 景ᖺࡢࡑࠋḟࡣ 報 景

ᖺࠋ日本ࡢ水害保険等ࡢ比率ࡿࡍࡽᅽ倒的高いࡣࢀࡇࠊࡀᨻ府ࡢ運営ࡿࡍ保険ࡢ࡞

࡛手数料ࢆ一杯࡚ࡗいࡿわ࡞ࡣ࡛ࡅいࠋ滋㈡県ࢆ対象私ࡀ試算ࡓࡋ例࡛ࠊࡶ例えࡤ

1,000 ࡢ価値ࡢ家対ࠊ࡚ࡋ堰0 景ᖺࡽ 報0 景ᖺࡀ当ࡾࡓ前出࡚000,」ࠋࡿࡃ

ࡽࡃいࡢ価値ࡀあࡿ建物࡛あࠊࡤࢀ場所ࡣ࡚ࡗࡼ 報0～60 景ᖺࡢ࣮ࢲ࣮࢜ࡢ保険

料ࡀࡢࡶࡿ࡞出ࡑࠋࡿういう観点ࡽ言うࠊ情ሗᥦ供ࡔࡲࡀศࡾ難いࠊ࡛͆ࡢ 期待被

害率͇ࢆ使うࡶࡇ考え࡚いࡓࡁࡔࡓいࠋ 
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中川博次座長  ࣜࡘࢫࣥࢼࣇࢡࢫい࡚ࠊࡣ㈈源࡚ࡋ見込ࡴいう訳࡛࡚ࡃ࡞ࡣ逆

 ࠋࡇいうい࡞ࡣ࡛ࡢいいࡿ考え࡚ࡋ制ᗘ

 

多々納裕一委員  ࠕ㈈源ࠖࡢ部ศࡃ࠾矮ᑠ化ࠊ࡛ࡢࡿࢀࡉ総合的࡞対応策ࡘࡦࡢ

 ࠋࡇいうい࡞ࡅ置ࢁࡇ࡞適ษ࡚ࡋ

 

角哲也委員  広域的ࠊࡘࠊ従来ࡢ枠組࡛ࡳ議論࡛࡚ࡁいࡓࡗ࡞部ศࡇࢆういうࣞࣇ

ࡳ見࡚࡚ࡵ改ࠊࡀࡓࡁ࡚ࡋࢆ設定࣐࣮ࢸࡢࡘ㸶うࢁࡔࡿあࡀ価値ࡿࡍ議論࡛ࢡワ࣮࣒࣮

日ࠊࡀい࡞ࡣ࡛ࡅいうわいࡉୗ࡚ࢀ入ࡽࠋࡓい࡚ࡅ抜ࡀ観点ࡢ࣮ࢠࣝࢿ࢚ࠊࡿ

࡚ࡋࢱ࣮ࢹࠊࡆୖࡳ積ࢆࢫࢸࢡࣛࣉࢻࢵࢢࠊ後ࠊ࡚ࡋ出Ⓨ点ࡃ࡞ࡣ࡛ࡾ終わࡀ

࠾࡚ࡆୖࡋ申࡛ࡢいいࡃࡔࡓ是非考え࡚いࠊࡿ考えࡃ⥆ࡀ作業ࡃい࡚ࡋࢺ࣮ࢹࣉࢵ

ࠊ東日本大地震以降ࠋい࡞ࢇほࠊࡿࡳ見࡚࡚ࡵ改ࢆいう言葉࣮ࢠࣝࢿ࢚ࠋいࡓࡁ

再生ࢆ࣮ࢠࣝࢿ࢚増࡚ࡋࡸいࠊࡸࡇࡃ電力自⏤化ࡀ大ࡃࡁ出࡚࡚ࡁいࡢ࣮ࢠࣝࢿ࢚ࠋࡿ

自給ࢆ流域単࡛う捉え࡚う実現࡚ࡋいࡢࡃいうࠊࡀࡇ実ࡣ日本ࠊࡃ࡞ࡣ࡛ࡅࡔ

関ࡣいࡿあࠊ関西広域連合ࠊ中࡛ࡢࡑࠋࡿい࡚ࡗ࡞課㢟全世界的࡚ࡵ含ࡶࣃࢵ࣮ࣟࣚ

西広域圏࡛ࡢ࣮ࢠࣝࢿ࢚ࠊ自給ࢆう捉え࡚ࠋࡢࡃ⍇⍈湖࣭淀ᕝ流域ࢆ考えࠊࡁࡿ

山ࠊࡀࡓࡗࡼࡣࡢࡓࡆୖࡾྲྀࢆࡇࡢ例え࡛ࢫ࣐࢜ࣂࠊࡤあࠊࡿあࡿいࡣ水力ࡢ

ࡼࡤࢀࡆୖࡋ申ࡵ早ࡋう少ࡶࠋࡓࡗ࡞࡚ࡗ入ࡀういう観点ࡑࠊࡔ利用࣮ࢠࣝࢿ࢚

ࡇいうい࡞ࡣ必要࡛ࡶういう観点ࡑࠊࡤࢀࡍい࡞࡛ࡾ終わ࡛ࢀࡇ日ࠊࡀࡓࡗ

 ࠋいࡓࡁ࠾࡚ࡆୖࡋ申ࢆ

ࠊ水力ࡢ価値ࡘい࡚研究࡚ࡋい࡚ࠊ日本࡛再生ࢆ࣮ࢠࣝࢿ࢚増࡚ࡋࡸいࡃ中࡛ࠊኴ

陽ගࠊ風力ࠊࡀࡿࢀࡽࡆୖࡾྲྀࡣ水力関ࡣ࡚ࡋ既定路線࡚ࡋ増えࡤࢀࡅ࡞ࡋࡶ減ࡶࡾ

࡞残念ࠊࡎࡽ࠾捉え࡚࡚ࡋࡢࡶ࡞大࡚ࡋࢺ࢛ࣝࣇࢹࡣ中的ࡢ世ࠊいうい࡞ࡋ

例㸦参考資料ࡢ五大湖ࠋࡿあࡀࢁࡇ 10重㸧ࡶ水力Ⓨ電ࡢヰࡀ出࡚いࠊࡋࡿ欧ᕞ࡛࢚ࡶ

ࣙࢩࣥ࣋コࣥࣥࣃࣝࠊࡿࡳ࡚調ࠋࡿい࡚ࡗ言㔜要࡚ࡵ極ࡣ中࡛水力ࡢ࣮ࢠࣝࢿ

程ᗘ山ࡿあࠊ࡞ࢫࢫࠊࣜࢺࢫ࣮࢜ࠊࢶࢻࡢ地方ࢫࣉࣝࠊ࡚ࡗあࡀいう組織ࣥ

岳࡛ࠊᬒ観ࠊ生態系ࠊ水ࠊ森林࡞共通ࡓࡋ地勢ࢆ持࡚ࡗいࡿ地域ࢺࢵࢿࡢワ࣮ࡗࡸࢆࢡ

࡚いࠋࡿ活動ෆ容ࢆ見࡚ࡶ࣮ࢠࣝࢿ࢚ࠊࡿࡳあࠊࡤࢀᬒ観ࠊࡔ生態系ࠊࡔあ

観ගࡶ扱࡚ࡗいࠋࡿ㸦ＥＵࡗࡶࡣ大࣒࣮ࣞࣇ࡞ࡁワ࣮࡛ࢡあࠊࡀࡿ㸧地勢的࣭地形的࡞共

᭷性ࢆ持࡚ࡗいࡀࢁࡇࡿ情ሗ共᭷ࠊࡋࢆいいࢆ࣒ࣛࢢࣟࣉ開Ⓨ࡚ࡋいࡇう࡚ࡋいࠋࡿ

ࢀࡉ議論ࡀ水力利用࡚ࡋ一形態ࡢ水利用ࡸࢫ࣐࢜ࣂࠊ࡚ࡗあࡀ࣮ࢠࣝࢿ࢚ࠊ中ࡢࡑ

࡚いࠊࡣࡇࡇࠋࡿ共通ࡀࣥࣛࢻ࢞ࡢあࢆࢀࡑࠊ࡚ࡗ見ࡢ࡛ࡇࡇࡿ議論似࡚い࡚ࠊ

いい例ࢆ各国ࡽ出ࢆࢺ࣮࣏ࣞࡓࡋࢢࣥࢹࣥࣂ࡚ࡋࢫࢡࢵࢿࡉࡲࠊࡋ出࡚ࡋ

ࡃい࡚ࡋ目指ࡀ広域連合ࢆࡇういうࡑࠊ後ࠋࡿࡁ࡛ࢻ࣮ࣟࣥ࢘ࢲࡶࡽࣈ࢙࢘ࠊࡾ࠾

中࡛࣮ࢠࣝࢿ࢚ࠊいう観点ࢆう捉え࡚࡚ࡗࡸいࠊࡢࡃḟ࡚ࡋࣉࢵࢸࢫࡢ考え࡚い

 ࠋい࡞ࡣ࡛ࡢいいࡃࡔࡓ

 

中村正久副座長  流域ࡢ状態。各種ࣜࢡࢫサ࣮(ࢫࣅいう表現ࡀあࠋࡿ多々納ඛ生࠾ࡶ

ࠊ͆ࡀࡓࢀࡽࡷࡋࡗ 生態系サ࣮ࡣ͇ࢫࣅศࡃࡾい༳象ࢆえྍࡿ能性ࡣあࠋࡿ私ࡀ務

局いࢁいࢁ議論࡚ࡋいࡓ時使࡚ࡗいࡓ言葉࡛͆ࠊ ８しa三琶琵 ７じ上ず͇８͆しa三琶琵 別aせつ琶͇

いうࡀࡢあࠋࡿ要ࠊࡿࡍ流域࡛࡞ࡲࡊࡲࡉ価値ࢆ共᭷ྠࡿࡍ時ࡶࢡࢫࣜࠊ共᭷࡞ࡋ

いい࡞ࡅいいう࡛ࡇあࠋࡿ水資源ࡢ問㢟ࠊࡣ࡛࡞一方ࡀ若ᖸ㈇担ࢆ㈇いࡽࡀ࡞

方ࡀ利益ࢆ得ࡿいうࡶࡇあྠࠊࡀࡿ時ࠊⓎ生ࡶࢡࢫࣜࡿࡍ共᭷࡞ࡋいい࡞ࡅいࠋ

各種ࣜࢡࢫサ࣮ࢆࢫࣅ評価ྠࡿࡍ時ࠊ流域ࡢࢫࣥࢼࣂ࢞大࡞ࡁ目標ࡑࠊࡣういう

͆８しa三琶琵 別aせつ琶͇８͆しa三琶琵 ７じ上ず͇ࢆう実現࡚ࡋいࡃいうࠊ࡛ࡢ࡞ࡇ調査ࡔࡿࡍ
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例えࠋい࡞ࡣ࡛ࡢいいࡀ方ࡓい࠾書い࡚ࢆ考え方࡞ࡁ大ࡓࡗういࡑࡇࡃ࡞ࡣ࡛ࡅ

維持࣭ྥୖ࡞総体的ࡢࢫࣅ流域生態系サ࣮ࠕ課㢟㸳ࠊࡤ 㔜点͇ࢫࣅ調整サ࣮ࠊ部ศ࡛͆ࡢࠖ

࡞見え࡞ࡲࡊࡲࡉࠊ࡚ࡃ࡞ࡣ࡛ࡅࡔࢫࣅ資源供給サ࣮ࠊࡣ流域ࡶࡶࠋࡿ書い࡚あ

い㈉献ࠊ例えࠊࡤ気象緩和機能ࠊࡔ洪水調整機能ࠊࡔ水源涵養機能ࠊࡀ࡞調整

サ࣮࡚ࡋࢫࣅあࠊࡋࡋࠋࡓࡗ人間都合いいࡾࡸࢆࡇ始ࠊࡿࡵ資源供給サ࣮ࢫࣅ

的ࡣࡢࡶ࡞増え࡚行ࡀࡃ調整サ࣮ࡣࢫࣅ減ࢆࢀࡑࠋࡿࡃ࡚ࡗ何担保࡞ࡋいい࡞ࡅい

ࠊ͆ࡀࡇいう ８しa三琶琵 不aせつ琶 ࠊ͇͆ ８しa三琶琵 ７じ上ず͇ࢁࡇࡢ反映ࠋࡿࢀࡉ特治水ศ㔝࡛

ࠋࡿࡍうࡼࡋ回復ࢆࢫࣅ調整サ࣮ࡓࢀ失わࠊࡾࡼ構造物一気࡚ࡌ通ࢆ治水業ࠊࡣ

一方࡛ࡀࢀࡑ壊ࡀࢡࢫࣜࡢࡁࡓࢀうࡢࡿ࡞いう問㢟ࡶ起࡚ࡗࡇ来ࠋࡿ例えࡲࠊࡤ

治水ࠊ࡛ࡢࡿ言えࡶ組ྲྀࡿࡍ回復ࢆࢫࣅ全体࡛調整サ࣮ࡃ広ࡸ緩ࠊࡣ流域治水ࡉ

࡞ࡤࢀࡅ࡞見え中ࡢ世ࡀ関係ࡢࡾࡓあࡢࡇࠋࡿあࡀ関係࡞㔜要非常ࡣࢫࣅ調整サ࣮

い࡚ࡏ活ࡶい࡚࠾教育ࡢ若い人࡞࡞ࠊ࡛ࡢいࡋ新ࡣういう考え方ࡇࠊࡀい࡞ࡽ

 ࠋࡿあ࡛ࢁࡇࡓ付いࡀ気ࠊ࡚ࡋูࡣࡿࡍういうᕤኵࠋࡿい部ศ࡛あ࡞

࡛ࡇいういࡋほ࡚ࢀ入ࡽࠊࡃࡌྠ角ඛ生ඛほࡶࢀࡇࠊࡘࡦうࡶࡽࢀࡑ

 ,３分政：８ ３琶下与ぞ三ず㸦切ぞぞ琵ࠊࡀࡢいう問㢟ࡢ食料ࠊ環境ࠊ水ࠊ問㢟ࡢ࣮ࢠࣝࢿ࢚ࠊࡀい࡞ࡣ

分そ琶三ざと, 放a下琶三 aそ琵 分そ不じ三ぞそぜ琶そ下㸧言ࠊ࡚ࡗ非常ࡢࡇ数ᖺ大ࡃࡁ出࡚࡚ࡁいࠋࡿ特⍇

⍈湖࣭淀ᕝ水系ࡢ場合ࢳ࣮ࣦࡣャࣝࠊࡸ࣮ࢱ࣮࢛࢘栄養塩ࡢ流入࣭流出࡞流域外ࠊ

国際的࡞㈠易通商ࡢ中࡛支え࡚ࢀࡽいࡿ部ศࡀあࠊ࣮ࢠࣝࢿ࢚ࠋࡿ食料環境ࡢヰࢆ一

体化࡚ࡋう࡚ࡗࢆࢫࣥࣛࣂいࡤࡅいいいう議論ࠊࡣあࡿ意味࡛関西広域連合ࡢ⍇

⍈湖࣭淀ᕝ対策ࢆ超えࡿヰࡶ知࡞ࢀいࠊࡀ思想ࡣ࡚ࡋあ࡚ࡗいいࡇࠊࡶࢀࡇࠋ入

 ࠋࡿあ࡛ࡇࡓ付いࡀ気ࠊ࡚ࡋูࡣい࡞ࢀ入ࡿࢀ入ࠊࡿࢀ

最後ࠊ地ୗ水関ࠊࡣ࡚ࡋ本文 「8 ࡘࡃいࡶ参考資料࡛ࡽࢀࡑࠊࡾあࡀ記述ࢪ࣮࣌

調࡞ういう自然科学的ࠊ࡞地ୗ水ศᕸࡢ京都盆地ࡤ例えࠊࡢ淀ᕝ水系ࠋࡿい࡚ࢀ触

査ࡢ知見ࡀあࡃࡼࡢࡿศ࡞ࡽいࠊࡀ流水࣭静水ࡢ問㢟ࠊ表流水࣭地ୗ水ࡢࢫࣥࣛࣂࡢ

問㢟ࠊ治水࣭利水࣭環境ࡢ問㢟࡞ࡲࡊࡲࡉࠊ࡞対立ࠊあࡿいࡣ補完ࡢࡢࡶࡿࡍ持⥆ྍ能

性ࠊࡸ生態系サ࣮ࡢࢫࣅ総体的࡞維持࣭ྥୖ࡛ࡇࡇࢆ目指ࡑういう࡛ࡇあࠊࡤࢀ地ୗ

水ࡢ部ศࡶࡣう少ࡋ情ሗࡀあ࡚ࡗいい࡞ࡣ࡛ࡢいࠋ務局ࡀ作ᡂࡓࡋ ９ぞ万ぞざ三a万しじ続 

放琶下そ琶上上 Iそ琵琶で㸦地形的‵潤指標㸧ࡶ関係ࡶࡿࡍ知࡞ࢀいࠋ 

 

中川博次座長  流域ࡢ生態系サ࣮ࢫࣅ対ࠊ࡚ࡋ一方࡛ࠊࡣ生態系サ࣮ࡶࢆࢫࣅ阻害ࡿࡍ

全体ࡢ࡚ࡋࢡࢫࣜࡢ災害ࡀあࠊࡔࡓࠋࡿ生態系サ࣮ࢆࢫࣅ阻害ࡼࡿࡍうࡶࢡࢫࣜ࡞あࡿ

ࢫࣜࡶࡶ何ࠊࡎ十ศ考えࢆࡾࡓあࡢࡑࠋࡎࡣࡿあࡶࡢࡶい࡞関係ࢇࡐࢇࡐࠊࡋうࢁࡔ

 ࠋい࡞ࡣ࡛ࡢいいࡀい方࡞わࡲࡋ࡚ࡗ言ࢡ

 

多々納裕一委員  明確࡛ࡢࡿࡍあࠕࠊࡤࢀ各種ࣜ͆ࡸࢡࢫ生態系͇サ࣮ࡤࢀࡍࠖࢫࣅい

い͆ࠋ サ࣮͆ࡣ͇ࢫࣅ生態系サ࣮͇ࢫࣅ以外ࡣ指࡞ࡉい࡛ࢀࡑ࡛ࡢ十ศ࡛࡞ࡣいࠋ 

中村ඛ生ࡣࡇࡓࡗࡷࡋࡗ࠾ࡀ若ᖸ異論ࡀあࠋࡿሗ告書ࡢ 56 ࡶ࡚ࡃࡉᑠࠕࡣࢪ࣮࣌

いいࠊ࡛ࡢ既Ꮡࡢ枠組ࡢࡳ中࡛……ࠖ書࡚ࢀい࡚ࠊ必͆ࡶࡋࡎ共通ࡢ理解͇ࠊ͆ 共

通認識 ࠊ͇͆ 共通ࣥࣙࢪࣅ ࠊ͇͆ 将来像ࡢ共᭷ ࠊいう強い合意非常ࡓࡗい͇

56ࠊࡣࡢいう表現࡞うࡼࡿ縛࡛ࡲ中ࡢ頭ࡢ人々ࡸ府県ᕷࡢࢀࡒࢀࡑ ࡲあࡣ࡛ࢪ࣮࣌

資料㸰㸦概要版㸧特ࠊ箇所࡛ࡢࡃ多意外࡚ࡌ通ࢆ全体ࠊࡀࢁࡇࠋい࡞い࡚ࢀࡉ࡞ࡾ

共通認識ࠊ͆ࡣ図㸰ࡢ目ࢪ࣮࣌㸯ࡢ 相理解ࠊ͇͆ 形ᡂ࣭ࡢ将来像ࡁࡿ᭷ࡢ共通ࠊ͇͆ 共᭷͇

ࠋ͆い࡞ࡣ࡛ࡢいいࡶ࡚ࡃ無ูࡣࡽࢀࡇࠋ多い非常ࡀいう表現 共᭷͇いうࠊࡣࡢ

僕ࠊ͆ࡽ࡞ 相理解 ࡣ͆あࠊ࡛ࡅࡔࡃ書͇ 形ᡂࡢࣥࣙࢪࣅ ࡣ図࡛͆ࡢᕥࠋࡃ࠾࡚ࡋ͇ 共

通ࡀ͇ࣥࣙࢪࣅࡢあࡿ程ᗘ欲ࡋい࡞ࢀࡋࡶいࡑࠊࡀうࠊࡤࡅ࠾࡚ࡋᢲࡋ付࡞ࡃࡋࡲࡀࡅ

 ࠋい࡞ࡣ࡛ࡢࡿ伝わࡀࡉ謙虚ࡢ組ྲྀࠊࡃ
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㈉合意形ᡂࠊࡤࢀࢀࡽ得ࡀ合意࡞ࡁ前ྥࠕࠊࡤ例えࠊ࡛ࢁࡇࡢ目ࢪ࣮࣌㸰ࠊࡽࢀࡑ

献ࠋࠖࡶࡇࡿࡍ 進ࡶ～ࠕࠊ࡛ࡢ࡞中途半端非常ࡣ࡚ࡋ文章ࡢ研究会ࠊࡀࡿ書い࡚あ

 ࠋいࡼࡀ方ࡓい࠾࡚ࡋࠖࡿࢀࡽ考えࡶ～ࠕいࠖࡓࢀࡽࡵ

 

中村正久副座長  私ࡢ認識࡛ࡣࡢ部ศࡾ࡞ࡣ本質的࡞問㢟ࢆ抱え࡚いࠋࡿᖺ㸰᭶

開催ࡢࡇࠕࠊࡣ࡛࣒࢘ࢪ࣏ࣥࢩࡓࡋሗ告書対ࡿࡍ期待ࡣ高ࠊࡀࡓࡗሗ告書ࡀ出ࡶ࡚ࢀࡉ

あࡾࡲ㔜視࡞ࢀࡉいࢁࡔうࠋ何࡚ࡗࡸࡵࡓࡢいࡢࡿศ࡞ࡽいࠖࠋいう意見ࡶあࠋࡓࡗ

大࡞ࡁ絵ࢆᥥい࡚࡚ࡗྥࢀࡑ着実ྲྀ࡞ࡲࡊࡲࡉ組࡚ࡗࡸࢆいࠊࡃ言わ࢘ࢲࣉࢵࢺࡤ

ࣥ的ࡾࡸ࡞方ࡢ㔜要性ࡶ言わࡿࢀ部ศࡀあࠊࡓࡲࠋࡿᕷ民社会ࢫ࣐ࡸコࠊࡣ࣑関西広域連

合ྲྀࡢ組ࡀ非常࡚ࡋࣥ࢘ࢲ࣮ࣥࢺい࡚あ࡞ࡆୖࡾྲྀࡾࡲいࠕࠋいࡓࡗいࡽࡇࡇࠊうい

うࡀࡇ起ࢁࡔࡢࡿࡇうࠖいうࡼうࠊ࡞一時ࡢ淀ᕝ水系流域委員会࡛あࡼࡓࡗうࡇ࡞

ࢀࡑࡣࢀࡑࠊࡣ࡛ࡇࡇࠋࡿあࡣ一方࡛ࡀういう社会ࡑࠋい࡞ࢀ知ࡶࡢࡿい࡚ࡋ期待ࢆ

ࡀ࡞ࡁい࡚ࡵワࢆࢁࡇࡿࢀࡽࡵワࠊࡽࡀ࡞ࡵ進ࢆ試行錯誤࡚ࡵ深ࢆ理解着実ࠊ࡚ࡋ

ࡇいうࡃい࡚ࡋ示ࢆ方ࡾあࡢ流域ࡢい形ࡋ新࡞᭷効非常ࠊࡶ経過ࡢ時間ࠊࡽ

ࡲࡉࠊࡣいࡿあࠊࡃい࡚ࡋᾐ㏱世うࡩういう後ࠊࡀሗ告書ࡢࡇࠋࡿい࡚ࡗ言ࢆ

ࡔࡿあࡣ࡛ࣝࢻ࣮ࣁ࡞ࡁ大ࡾ࡞ࠊࡣい࡚ࡘࡃ得࡚いࢆ中࡛ᕷ民ᶒࡿあࡀ意見࡞ࡲࡊ

ࡲࡊࡲࡉ࡚ࡋ場所࡛一括ࡢࡘࡦࢆ情ሗࡢࡅࡔࢀࡇࠊࡋࡋࠋうࢁࡔ必要ࡀᕤኵࠊࡋうࢁ

⍇⍈湖࣭淀ᕝ流ࠊࡿࡍ要ࠋい࡞ࡋᏑᅾࡣ以外ࡇࡇࠊࡣ場࡞うࡼࡿ見ࡽ角ᗘ࡞

域ࢆࢫࣥࢼࣂ࢞ࡢ理解ࡼࡿࡍう࡞情ሗࢆ一括࡚ࡋ得ࡼࡿう࡞場ࡣ࡞いࠕࠋ水質࡚ࡗࡸࡣ

いࡍࡲ ࡍࡲい࡚ࡗࡸࡣୗ水道ࠕࠖ ࡊࡲࡉࡓࡗいࠖࡍࡲࡾあࡀ⍇⍈湖博物館ࡣ⍇⍈湖ࠕࠖ

ࡢ࡞ࡢࡶういう一体ࡀࡢࡶいう⍇⍈湖࣭淀ᕝ流域࡛ࣝࢱ࣮ࢺࠊࡀࡿあࡣࡇ࡞ࡲ

いうࠊࡣࡢᡃ々ࡣ経験ࡀあ࡛ࡢࡿ何࡞ࢀࡋࡶࡿࡁ࡛ࢪ࣮࣓ࡃ࡞いࡃࡈࡍࡢࡶࠊࡀ大

ࠊࡾࡓࡗࡃࡘࢆう場ࡽࡶ࡚ࡋ理解ࢆࡇういうࡑࠊ段㝵࡛ࡢḟࠊࡽࢀࡇࠋࡿ課㢟࡛あ࡞ࡁ

教育ࡸ研究ࡢ場ࢆ積極的ᥦ起࡚ࡋいࠊ࡚ࡋࡾࡓࡗ既Ꮡࡢあࡿ部ศࡀ繋࡚ࡗࡀ行࡚ࡗ一ࡘ

 ࠋ思うࡔ㔜要非常ࡣࡇࡃい࡚ࡋࢆດ力࡞うࡼࡿ見え࡚来࡚ࡋࡢࡶࡢ

 

中川博次座長  極端ࢆࡇ࡞言うࠊういう課㢟ࡿࡆୖࡾྲྀࢆいうࡔࡇ思うࠋ

ሗ告書ࢆ見ࡶ࡛ࡅࡔࡓ流域ࡣ気ࡀ遠ࡿ࡞ࡃほいࢁい࡞ࢁ問㢟ࡀあࡢࡇࠋࡿ中࡛ࠊࡶ組

織単ࡀいࢁいࢁあࡇࠊࡀࡽࢀࡑࠋࡿ視㔝ࢆ置い࡚いࢇࡐࢇࡐࡶࡿ違うࠋ僕ࠊࡣ

流域いう概念ࠊࡿࡍࡽ࡛ࡲあࡼࡓࡗう࡞行ᨻ区ศ࡛いࢁいࢁ断ࡕษࠊࢀࡽ例えࠊࡤ

情ሗࡀ途ษࠊࡿࢀあࡿいࡣ協力࡞ࢀࡉ࡞࡞࡞ࡀいࠊࡃ࡞ࡣ࡛ࡢ各地区࡛ࢁࡕࡶࡣ

ࡑࡀࡧ人ࡢ地域ࠊࡀࢀࡑࡶࡋࠊ࡚ࢀࡽ見ࡀࡢࡶ目線࡛ࡓࡋ共通ࡌྠࠊࡶࢀࡅ違うࢇ

ࡃい࡚ࡋ活動࡛ࢀࡑࠊ࡚ࡋ感知ࡔ問㢟࡞密接非常生活環境ࡢ自ศ࡚ࡗ持ࢆ関心ࢀ

非常ࡀ部ศࡢࡑࠊࡣࡢ違う議論ࡢ࡛ࡲࡲいࡀࡇࡇࠋ思うࡔ手ࡵ決ࡢ一番ࡀࡇいう

 ࠋ思うࡔࡇいうࡔ大

ศࡍࡸࡾいヰ࡛ࠊࡣ例えୖࠊࡤୗ流問㢟ࡀ本当理解࡚ࢀࡉいࠋࡿᖹᡂ 「5 ᖺྎ風

18 号ࡀ来࡚瀬⏣ᕝ洗ሖࢆ全閉ࠊࡶ࡛ࡅࡔࢀࡇࠋࡓࡋ何百ᖺࡓࡁ࡚ࡗࡸࡶ問㢟࡛あࡢࡇࠋࡿ

実態ࢆ知ࡿࡵࡋࡽいうࡀࡇ大࡛あࠋࡿ例えࠊࡤ滋㈡県ࠊ⍇⍈湖ࡀᾐ水ࡑࠊࡿࡍ

ういう問㢟ࢆୗ流ࡢ人ࡣ全然ࡈᏑ࡞ࡌいࠋሖࢆ閉ࡢࡅࡔࢀ࡛ࡇࡿࡵ被害ࡀ生ࠊࡢࡿࡌ

一方࡛ࠊࡢ࡛ࡲいࢁい࡞ࢁ投資࡛ࡅࡔࢀ被害ࡀ緩和࡚ࢀࡉいࠊࡢࡿコ࣮ࣥࣟࢺ

⍇⍈湖周辺ࠋい࡞い࡚ࡗ全然わࢆࡇࡢࡾࡓあࡢࡑࠊࡢࡿい࡚ࡁ程ᗘ࡛ࡢࡀࣝ

果ࠊ㏲一考え࡚ࢆࡇういうࡑࠋい࡞ࡣ࡛ࡢい࡞い࡚ࡗศࡾࡲあࡶ人࡛ࡿい࡛ࢇఫ

ࢆࢀࡑ未来永ຕࠊうࡢ࡞問㢟非常ࡀࡇいうࡿࡍ全閉ࢆ瀬⏣ᕝ洗ሖ࡚ࡋࡓ

各支ᕝḟ々ࠊ考え࡚ࢆ治水ࡢ⍇⍈湖ࠊࡤ例えࠊࡣ方ࡢ国ࠋうࡢࡃ行࡚ࡅ⥆

ࡼ⏬計ࠋࡿい࡚ࡗࡸ再開Ⓨࡢ瀬ࢣኳࡣࠊ࡚ࡁ࡚ࡗ図ࢆ洪水調整࡛ࢀࡑࠊ࡚ࡗ造ࢆ࣒ࢲ

ࢆᨺ流㔞ࡢ洪水調節時࡛ࡲࠊࡤࢀ 800ぜ堰景上 ࢆࡢࡶࡓࡗࡔ 1,500ぜ堰景上 ⍇⍈湖ࠊ࡚ࡋࡸ増࡛ࡲ
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ࢆ水పୗࡢ 1「 日間早࡚ࡵ㈇担ࢆ軽減࡚ࡋいࡶࢀࡇࠋࡃ一種ࡢᾐ水対策࡛あࠋࡿ国࡚ࡋ

ࡆୖࡾྲྀ何ࢆういう課㢟ࡑࠊ将来ࠋࡿい࡚ࡗࡸࡽࡀ࡞ࡁ置当然念頭ࢆࡇういうࡑࡶ

ࡢい࡞ࡽいࡢࡿいࠊࡀࡿい࡚ࡗ࡞ヰ㢟ࡀ࣒ࢲ大戸ᕝࠊࠊࡤ例えࠋࡣࡇい࡞ࡆ

ࡶࡢࡑ⏬整備計ࠊ思ううࢁࡸࡶࡋࡶࠋࡿヰ࡛あࡢࡽ出࡚ࡀ結果ࡢ瀬ࢣኳࡣ本当ࠊࡣ

ࠊࡣ僕ࠊࡀい࡞ࡽศうࡿ乗ヰ㢟ࡢ࡛ࡇࡇࠋい࡞ࡅいい࡞ࡉ返ࡾࡃࡗࡦ全部ࢆࡢ

⍇⍈ࠊ࡛ࡾࡤ謳い文句ࡶ࡚ࡗ言࡞飲水思源ࠊࡣࡇい࡞得ࢆ理解ࡢࡇういうࡑ

湖࡚ࢇ࡞ࡇࡢ考え࡚࡞い人ࡀ多いࢆࢀࡑࠋ結ࠊࡅࡘࡧ理解ࢆ深ࠊ࡚ࡵ何ࢆࣥࣙࢩࢡ

起ࡍࡇいうࡢࡇࡇࡀࡇ目的࡛࡞ࡣい思うࢁࡋࡴࠋ身近࡞問㢟࡛ࠊ人ࡀ関心ࢆ持ࡕ

自ศࡢ日常関わࡿ問㢟ࡔいうࢆࡇ認識ࡽࡶ࡚ࡋうࡇࠊ࡚ࡗࡼࡇういうࡣࡢࡶ進

ࡢࡃ考え࡚いࢆういう課㢟ࡑࠊࡀい࡞ࡣࡇ࡞ࡃࢁࡿࡃࡘ無理ࠋ思うࡔࡢࡃい࡛ࢇ

 ࠋ思うࡔ大ษࡀ

 

多々納裕一委員  本文 堰重 図ࡢࢪ࣮࣌ 堰 ࢪࢿ࣐(ࡃ࡞ࡣ࡛ࢫࣥࢼࣂ࢞。ࡿ見࡚ࡋ全体ࠊࡶ

ࡕࡓ人ࡿࡍ参ຍࠊࡾࡃࡘࢆ方策ࠊࡋ設定ࢆ課㢟最初ࠋࡿい࡚ࡋ表現ࢆࢫࢭࣟࣉࡢࢺ࣓ࣥ

ࡔヰ࡞うࡼࡓࡗࡷࡋࡗ࠾ࡀඛ生ࠊࡽࡔࠋࡿい࡚ࡗ࡞いうヰࡿࡸࢆ組ྲྀࠊ࡚ࡵ集ࢆ

ࠊ抱え࡚い࡚ࢆ問㢟࡞ࢇࠊ࡚ࡗ࡞ࡕういう気持ࡀ人ࡢࡇࠊࡣ図ࡢࡇࠊࡿࡍ

㸰番ࡀ部ศࡢࡑࠋࡿい࡚ࡅ抜ࡀࢫࢭࣟࣉࡢいう部ศࡢࡿࡍう理解ࢆࢡࢫࣜࡽࢀࡑ

目ࢫࢡࢵ࣎ࡢ入࡞ࡽいい࡞ࡅい࡛ࢫࢭࣟࣉࡢࢫࣥࢼࣂ࢞ࢡࢫࣜࠋいうࡣ࡛ࡇࡇࠊᬑ

通͆ࡣコࣥサ࣮ࣥࡀ͇ࢺ࣓ࣥࢫࢭࢡࢫ͇ࣜ͆ࢺ࣓ࣥࢫࢭ両方入࣋ࢆࢀࡑࠋࡿࡃ࡚ࡗ

ࠋ͆ࡿࡃ࡚ࡗ入ࡀ合意形ᡂ⏬参ࠊ࡚ࡋࢫ࣮ 合意形ᡂ͇いう㔜ࠊ࡛ࡢࡿࡂࡍ言

わࠊࡤういう形࡛課㢟ࡾྲྀ組ࡴいう方針ࡀ決ࡿࡲいう࣓ࣥࢫࢭࠋࡿ࡞ࡇ

表ࡢ通常ࡀࡢࡿあࣥࣙࢩ࣮ࢣࢽ࣑ࣗコ間ࡢࡑࠊ࡚ࡋࢆࡾࡃ࡙⏬計ࡢࡵࡓࡿࡍ実施࡚ࡋࢺ

現ࡢࢫࣥࢼࣂ࢞ࠊࡀࡔ場合ࡣ少ࡶࡃ࡞問㢟ࢆࡢࡶࡢࡑう設定ࡶࡿࡍศ࡞ࡽいࠊࡋ

ࡇࡑࠊࡋࡿいࡶいう議論ࡿࡏ回ࡤࢀࡸうࠊ場合ࡿࡃ࡚ࡋ設定ࢆ問㢟ࡣᗘࢆࢀࡑ

࡛誰ࢆ参⏬ࡽࡶ࡚ࡋえࡤ回ࡼࡿうࡿ࡞いう議論ࡶいࠊࡽࡔࠋࡿ㸰番目ࢫࢡࢵ࣎ࡢ

ࢆࡿい࡚ࡗ持ࢆういう問㢟意識ࡀ人ࡢࡑࡿࡍ要ࠊういうコࣥサ࣮ࣥࡑࠊࢁࡇࡢ

ࣟࣉういう࡚ࡋ設定ࢁࡋࡴࢆういう問㢟ࠊࡽࡇࡑࠋࡿあࡀ必要ࡿࡍࢺ࣓ࣥࢫࢭ

いうࡿࡍᏑᅾ࡚ࡋࢫࢭࣟࣉࡢࡵࡓࡿࡵ始ࡋ回ࡃࡉᑠࠊࡀいう方針ࡁࡿ採ࢆࢳ࣮

ࡢࡾࡓあࡢࡑࠊࡤࢀࡍࡔいう議論うࡼࡵ始何ࡎࡲࠊࡽࡔࠋࡿ理解࡛あࡢ僕ࠊࡀࡢ

人ࡽࡇࡀࡕࡓ入࡚ࡗ来ࠊࡿࢀࡽ地域ࡢ人ࡢࢇࡉ࡞ࡳࡢ࣮ࢲࣝ࣍ࢡ࣮ࢸࢫࡸࡕࡓ思い

ࠋ思う良いࡾࡼࡿࡃ࡚ࡗ入中ࡢࢫࢭࣟࣉ具体的ࠊࡀࡢいうࡿྲྀࡳࡃ࡛ࡇࢆ

地域ࡢ方々ࡢ意見ࡀういう形࡛反映ࡿࢀࡉいうࢆࡇ意識ࠊࡀࡇࡿࡍ一番㔜要࡞

 ࠋ思うࡔࢺ࣏ࣥ

 

中村正久副座長  異論࡞いࠊࡀ追ຍ的࡞ヰࡓࡋࢆいࡢࡇࠋ図࡛ࠊࡣ評価ࡢ部ศࢲ࣮ࣥࢺࢆ

ࠊࡿࡍ要ࠋࡿい࡚ࡗ使ࢆいう言葉࣋サ࣮ࢫࣅサ࣮ࢻコ࣓ࣥࣜࡣ私ࠊࡀࡿい࡚ࡋࣥ࢘

ࠋࡿࡍ把握ࢆ状況࡚ࡵ含ࡶࡿあࡀࣉࢵャࢠいࡽࡃࢀ方ྥࡿい࡛ࢇ望ࡀ社会全体࡛ࢀࡑ

多々ࡢࠋࡃ柱࡛見࡚行ࡢࡘ㸴ࢆࡢいうࡃい࡚ࡵうワࢆࣉࢵャࢠࠊࡤࢀศࡀࢀࡑ

納ඛ生࠾ࡢヰࡶ࡛ࡋあࡼࡓࡗうࠊ評価ࡣࡘࡦࠊࡁࡿࡍ実関係基࡙ࡃ評価ࡀあࠋࡿ

例えࠊࡤ参考資料 堰1，堰「 過去࡞うࡼࡿあ 「0 ᖺ間ࡢ水質ࡢ評価ࢀࡑࡣあࢁࡇࠋࡿࡓ

 切a続下つaせࠋい࡞ࡽ知ࡣ社会全体ࢆࡇういうࡇࠊࡀい࡞ࡣ࡛ࡋヰ࠾ࡢ中ᕝᗙ長ࡢඛほࠊࡀ

５三ぞさじせ琶㸦実ࣝࣇࣟࣉࡢ㸧 ５琶三続琶万下じぞそaせ ５三ぞさじせ琶㸦認知ࣝࣇࣟࣉࡢ㸧ࡣ全然

違ࠋࡿࡃ࡚ࡗ認知ࡢ状況ࠊ認知ࡼࡢࣉࢵ࣐うࡢࡇࠊ࡛ࡢࡶ࡞地域࡛ࡽࡃࢀࡇࡣいࡑういう

切a続下つaせ ５三ぞさじせ琶ࠊࡋ把握ࡇ࡞うࡼいうい࡞ࡽ知ࡣࡇࡢࡇࠊࡿい࡚ࡗ知ࢆࡇ 

５琶三続琶万下じぞそaせ ５三ぞさじせ琶 広域ࠊ後ࠋࡿ࡞ࢺ࣓ࣥࢫࢭࡀࡃい࡚ࡵう埋ࢆࣉࢵャࢠࡢ

連合࡚ࡗࡸࢆࢀࡇࡀいࠊࡣࡁࡃ何ࡢࡽ形࡛社会科学ࡢ研究者入ࡽࡶ࡚ࡗいࡑࠊう
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いうࢆࡇ反映ࠊ࡚ࡋ徐々徐々ࢆࣉࢵࢩ࣮ࢼ࣮࢜高࡚ࡵ行ࡃ必要ࡀあࠋࡿᕷ民ࡢ積極

的࡞関わࢆࡾ進࡚ࡵいࡼࡃうࠊࡤࢀࡅ࡞ࡀࣥࢪ࢚ࣥ࡞絵ᥥいࡓ餅終わࡲࡋ࡚ࡗうࠊ࡛ࡢ

時ࡢ設立ࡢ⍇⍈湖博物館ࠊࡀ嘉⏣顧問ࠋࡿࡃ࡚ࡗ࡞必要ࡀ࣮ࣝࢶࠊ手法ࠊういう掛ࡑ

ࢩ࣮ࢼ࣮࢜組࡛ྲྀ࡞ࡲࡊࡲࡉࠊ࡚ࡗ࡞ࣈࣛࢻࡀ共᭷ࡢ情ሗ࡞社会的ࠊࡔ教育ࠊ

課㢟ࡘࡦࡢࡵࡓࡿࡵ進ࢆ組ྲྀࠊࡣࢀࡇࠋࡓࢀࡽࡵ始ࢆいうྲྀ組ࡃい࡚ࢀࡉⓎ揮ࡀࣉࢵ

 ࠋ思うࡿࡃ࡚ࡗ࡞

 

中川博次座長  㸦参考資料ࡶあࡼࡿう㸧いࠊ࡛ࡲࡲいࢁい࡛࣮ࣝࢣࢫ࡞ࢁ多ࡢࡃ活動

ࡢࠊࡢࡿい࡚ࡗいࡃ手ୖࡀࡽࢀࡑࠋ違うࢀࡒࢀࡑࡶᖺ数ࡶ構ᡂࡢࡑࠋࡿい࡚ࢀࡉ࡞ࡀ

程ᗘ実効性ࡀ生࡚ࢀࡲいࡢࡿ見࡚ࡿࡳ必要ࡀあࠋࡿ例えࠊࡤࡢ関西広域連合࡛全部調

ࡢࡿ動い࡚い࡚ࡗ࡞主体ࡀࢀࠊ࡛࣮ࣝࢣࢫࡢいࡽࡃࢀࠊࡀい࡞ࢀ知ࡶ大変ࡿ

ࡢࡿあࡀ必要ࡘ持࡚ࡋࢱ࣮ࢹ程ᗘࡿあࠊࢆࡇࡓࡗいࡢࡓࡗ程ᗘあࡢࡀ効果ࠊ

ࡶࢀࡇࠋうࢁࡔࡿあࡀ必要ࡃ࠾࡚ࡗ知場合ࡿࡍ選択ࢆ何ࡀ関西広域連合ࠋい࡞ࡣ࡛

 ࠋい࡞ࡣ課㢟࡛ࡢࡘࡦ

 

石⏣裕子委員  ୖୗ流連携ࡘい࡚ࡘࡦ情ሗᥦ供࡚ࡏࡉいࡓࡁࡔࡓいࠋୗ流域ࡢ大阪

参考資料ࠊࡀい࡞い࡚ࡁ࡛ࡣ࡛ࡲࢁࡇ思うࢆ⍇⍈湖ࡽ 67 会ࠖࡍ活ࢆࡳ恵ࡢᕝࡢ京ࠕ࡛

ࢆࣘኳ然ࠊࡋࡋࠋࡿい࡚ࢀࡽࡆୖࡾྲྀࡀࡇࡢ魚道ࡢ鴨ᕝࠊࡾ࠾࡚ࢀࡉ紹ࡀ活動ࡢ

恵ࡢᕝࡢ京ࠕࠊࡽᖺ࡛ࢀࡑࠋい࡞ࡏ外ࡀ問㢟ࡢ毛馬水門ࡸ淀ᕝ大ሖࡢୗ流ࡣࡿࡏࡽୖ

漁協ࡢ京都府ෆࠊ࡚ࡋࡶ見学会ࡢ共催࡛毛馬水門࡛ࡢャ࣮ࢪ河ᕝࣞࣥ会ࠖࡍ活ࢆࡳ

組ྲྀࡿࡍᨺ流掬い淀ᕝ本ᕝࢆࣘࡿい࡚ࡋ滞留毛馬水門ࠊࡋࢆ協力ࡀ河ᕝ務所ࡀ

連ࡢ河口部࡛ࡸୗ流ࡢ淀ᕝ本ᕝࠊ鴨ᕝ࣭桂ᕝࠊࡀい࡞いࡔࡲࡣ࡛ࡲ⍇⍈湖ࠋࡓࡗࡲ始ࡀ

携ࠊࡣ河ᕝ務所ࠊ河ᕝࣞࣥࢪャ࣮ࠊ活ࡍ会ࠊ京都ࡢ漁協ࡀ大阪࡚ࡗࡸ࡛ࡲ来࡚ྲྀࡾ組

 ࠋ思う大ࡀࡢࡃい࡚ࡆ広ࡋ集積ࢆ例ࡓࡗういࡑࠊ࡛ࡢࡿい࡚ࢀࡲ

 

事務局㸦瀧主査㸧  務局ࡽ確認࡚ࡏࡉࢆいࡓࡁࡔࡓいࡁࡉࠋほࠊ多々納ඛ生中村

ඛ生ࡢ間࡛議論ࡀあࡘࡇࡓࡗい࡚ࠊ務局ୖࡶ࡚ࡋ手ࡃ表現ࡓࡋい考えࠊࡼࡢ

う࡞形࡛ࡈᥦ示࡚ࡋいࠋࡿ例えࠊࡤ本文 堰重 役割ࡢ目ࡘࡦࡢ࣮ࢱ࣮ࢿࢹコ࣮ࡣࢪ࣮࣌

㸧ࢫࣅサ࣮ࢡࢫࣜࡢ㸦流域ࠊࡋ集積࣭構ᡂ࣭共᭷ࠖࡢ知恵知識ࡿࡍ関ձ流域ࠕࢆ

いわࡿࡺ実関係ࡢ評価関係ࢆࡇࡿࡍ書い࡚いࠋࡿḟࠊ報「 知恵㸧ࡢ㸦流域ࡢࢪ࣮࣌

ࡉࠋࡿ書い࡚いࢆいう部ศࡃい࡚ࡋ把握ࡎࡽ大ᑠ関わࢆ失敗ᡂຌࡢ組ྲྀ࡞様々ࠊࡣ࡛

ࡽ 報堰 ࡉࡲࠊ関心㸧࡛ࡢ㸦流域各主体ࡢࢪ࣮࣌ ５琶三続琶万下じぞそaせ ５三ぞさじせ琶 い࡚書いࡘ

࡚いࠋ͆ࡿ 流域関ࡿࡍ知識知恵͇ࡢࡇࠊ࡚ࡋ㸱ࢆࡘ持ࠊ࡚ࡗ流域一体ういう課㢟

いう理解ࡴ込ࡾ絞ࢆ関係者ࡸ解決策࡚ࡋࢫ࣮࣋ࢆࡢࡶういうࡇࠊࡽࡉࠊࡢࡿあࡀ

࡛ࢆࡇࡓࡗࡷࡋࡗ࠾ࡀඛ生方ࠊࠋࡿい࡚いࡔࡓい࡚ࡏࡉࡵࡲうࡼࡢࡇࠊうえ࡛ࡢ

ࡍಟṇうࡼࡢࠊ࡛ࡢࡿい࡚ࡗ思いࡓࡋ準備ࢆሗ告書࡞形࡛最終的ࡓࡋ反映ࡅࡔࡿࡁ

 ࠋいࡓࡀࡾあࡿࡅࡔࡓいࢆࢫࣂࢻࡋう少ࡶいいࡤࢀ

 

多々納裕一委員  中村ඛ生࡚ࡗࡷࡋࡗ࠾ࡀいࠊࡇࡿ私ࡀ申࡚ࡆୖࡋいࡣࡇࡿ若ᖸ違

うࡇࡇࠋ。ሗ告書。素案))࡛ࡀࢪ࣮ࢸࢫࡣ決࡚ࡗࡲいࡿ条件࡛議論࡚ࡋいࠋࡿ例えࠊࡤ㔞ࡿ

いうࡿあࡀ穴ࡇࡇࡿࡍಠ瞰ࢆ全体ࠊ条件࡛ࡿい࡚ࡗࡲ決ࡔࢀࡇࢀࡇࡀࡢࡶࡁ

議論࡚ࡋࢆいࠋࡿ問㢟ࡀணࡵศ࡚ࡗいࡿ場合࡛ࢀࡑࡣいいࡀࢀࡑࠋ的確関連ᕷ⏫村ࡢ

人ࡸい࡞ࢇࢁ方々ࡢ意ྥࡓࡋࢡࢵࣂࢆヰ࡛あ࡛ࢀࡑࢇࢁࡕࡶࡤࢀいいࠊࡀ必ࡑࡶࡋࡎう

࡚ࡆୖࡾྲྀࠊ࡚ࡋヰࡢ中ࠊࡃ࡞ࡣ࡛ࡅࡔヰࡢ枠ࡢ全体࡞ࡉࡆ大ࠊ࡛ࡢ思ううࢁ࡞࡛

行ࡃ問㢟ࢆ吸いୖࡿࡆ枠組ࡀࡳあࡿいうࡀࡇ僕ࡣ非常気࡚ࡗ࡞いࠋࡿ要ࠊࡿࡍ

地域ࡢ人ࡀࡕࡓ何ࢆ気ࠊ࡚ࡋういう認知ࢆ持࡚ࡗい࡛ࡇࢆࡢࡿ調ࡿ枠組ࡀࡳあ
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 ࠋࡿい࡚ࡗ࡞気ࡀࡢࡿ

 

中川一委員  務局ࡀㄝ明ࡓࡋ 報堰 ࡇࡢ関心㸧ࡢ㸦流域各主体？い࡞ࡣヰ࡛ࡢࢪ࣮࣌

ࡋ把握ࠊࡆ吸いୖࢆ関心ࡿࢀࡽ࠾࡚ࡗ持ࡢఫ民ࠊ用い࡚ࢆࣝࢿャࣥࢳ࡞ࡲࡊࡲࡉࠊ࡛ࢁ

 ࠋࡿ書い࡚あࠊ࡚

 

多々納裕一委員  ࡢࡑ部ศࡣいいࡢࡇࠊࡀ場所いうࠋࡔࡇ図ࡢ中࡛ࠊࡣ現状認識

いう入力㡯ࡢ前ࡀ関心ࠊࡣࡇいうࠋࡿ書い࡚あࢁࡇࡢձ番ࡢ段㝵ࡢ前ࡢ

ࡗࡸࢇࢇ入力㡯࡛ࡢ前ࠊࡀいいࡶ࡚ࡋࢺ࣮ࢱࢫࡽࡇࡑࠊࢇࢁࡕࡶࠋࡿ࡞ࡇ

࡚いࠊࡿ࡞ࡇࡃ結局ࠊࡣࢁࡇࡢ計⏬ࡿࡍ側ࡇࡀういうࡔࡢࡶ決ࡢࡿࡸࡽ࡚ࡵ

ࠊࡁい࡚ࡗ持地域ࡣᗘࠊうえ࡛ࡢࡑ࡚ࡋࢆศ析ࡢ種ࡿあࠊࡽࡔࠋい࡞ࡽ変わࡾࡲあ

込ࡋ落࡚ࡋ課㢟ࠋࡴ進うえ࡛ḟࡢࡑࠊࡾあࡀいう議論ࡢ࡞うࡣ関心࡛ࡇࡑ

本文ࠋい࡞ࢀࡋࡶࡢ࡞問㢟ࡀ㡰番ࠊ࡛ࡢ思う部ศࡢ合意形ᡂࠖ⏬参ࠕࠊࡣࢁࡇࡴ

文章࡚ࡋ書い࡚あࡣࡇࡿ確間違い࡞いࠋ結局ࠊ最後ࡣ図ࡀ出࡚行ࡃヰ࡛ࡢ࡞僕ࡣ

気ࠋࡓࡗ࡞必要ࡽ࡞後࡛相談ࡽࡶ࡚ࡏࡉうࠋ 

 

中村正久副座長  ࡑう言わࠊࡀࡿࢀ実際ࡣ最初ࡣࡽศ࡞ࡽいࠋศࡿ部ศࡶあࠊࡋࡿ

ศ࡞ࡽい部ศࡶあࠋࡿ回࡚ࡋいࡃうࡶ࣮ࢲࣝ࣍ࢡ࣮ࢸࢫࡕ増え࡚ࠊࡋࡿࡃ評価ࡶ多様

化ࢆࢀࡑࠋࡿࡃ࡚ࡋ徐々試行錯誤࡚ࡗࡸࡽࡀ࡞ࡋ行ࡢࡇࠊࡀࡔࡢࡃ図࡛ࡢ࡞ࢺࢵࣛࣇࡀ

伝わ࡞ࡽいࡶࡢ知࡞ࢀいࠕࡾࡕࡗࡀࠊࡣࡇࡇࠋ現状把握ࠖ入࡚ࡗいࠊࡀࡿ最初ࡣ現

状把握ࡶ一部࡞ࡁ࡛ࡋいࠋ時間ࡇࡇࡀ࣮ࢱࢡࣇࡢ入ࠊࡤࢀ回࡚ࡋいࡃうࡕ徐々

徐々明࡚ࡗ࡞ࡽいࡃ様子ࡀศ࡞ࡣ࡛ࡢࡿいࠋᕥ側ࡢ図ࡑࡶうࡔ思うࡢࡇࠊࡀ

回࡚ࡋいࡃ中࡛時間ࡀ経過ࡈࡿࡍ現状認識ࡀ徐々深࡚ࡗࡲいୖྥࡢࢫࣥࢼࣂ࢞ࠋࡃ

ういう部ศࡑࠊいうࡿ࡞ࡃ高ࡀ密ᗘࠊいうࡍ増ࡀ熟ᗘࡿࡍ要ࠊࡣいう意味࡛

 ࠋࡀ思う大ኵࡽ͇ࡿあ͆࡞ࡀࡶࡎ言わࡣ私ࠋࡿあࡎ必ࡀ

 

多々納裕一委員  ࠕ合意形ᡂ至ࡀࠖࢫࢭࣟࣉࡿ㝶所あࠊࡀࡿ合意形ᡂࡽࡓࡋ終わࡔࡾ

ࡋࢺ࣮ࢱࢫࡽࢁࡇࡿࡁ合意形ᡂ࡛ࠕࠊ࡚ࡃ࡞ࡣう࡛ࡑࢁࡋࡴࡣࢀࡇࠋうࡲࡋえ࡚ࡇ聞

ࡍࡲࡾࡸࡗࡻࡕ何ࠊ࡚ ࠖࡍࡲࡁい࡚ࡋ改善ࡾࡼࠊ࡚ࡗྥ課㢟ࡢḟࠕࠊ࡛あࡢࡑࠋࠖ

ࠊࡀࡿࢀࡉうࡼい࡞ࡀࡕ落࡚ࡗࡸ網羅的ࡣᬑ通ࡣࡢいう行ᨻࠋうࢁࡔࢪ࣮࣓いう

僕ࠊࡣ㸦回ࡢᥦ案ࡣ㸧ࡾࡸࡢࡑ方若ᖸ違う思࡚ࡗいࠋࡿい࡞ࢇࢁ方一緒ࡿࡸい

うࡑࢇࡪࡓࠊࡣࡢういうࡀࡕࡓࡦࡢࢀࡒࢀࡑࠊ࡛ࡇ持࡚ࡗいࡿ資源ࠊࡸ意思決定ࡢᶒ

限ୖࢆ手ࡃ折ࡾあわࠊࡽࡀ࡞ࡏいい方ྥ一歩進ࡣࡿࡵうࡿࡍいうヰ࡛あࡑࠊࡾ

ういうࡑࠊࡅࡔࠋい࡞ࢀ知ࡶࡢいいࡶ࡚ࡃ࡞変えࡣ図自身ࠋいࡓࡋうࡼࡿศࢆࡇ

思うࡼࡿあࡶࢁࡇࡿ見えうࡼい࡞う࡛ࡑࠊࡔࡲࠊࡋࡿあࡶࢁࡇࡿ書い࡚あうࡩ

うࠋ 

 

中川博次座長  ඛほ言ୖࡓࡗୗ流問㢟ࢆ考え࡚ࡿࡳ歴ྐ的ࢲࣝ࣍ࢡ࣮ࢸࢫࠊ࡛ࡢࡶ࡞

ࡿࡍ対立࡛ࡲᕷ⏫村ࠊ知ྠ士ࠊࡤ例えࠋい࡞ࡅいい࡞ࡀ精神ࡢ寛容忍耐࡚ࡍ࣮

思ࡔ手ࡵ決ࡀࡇࡑࠊࡀい࡞ࡋ解決ࡣ物い࡞ࡀい視㔝ࡁ大ࠋࡃ⥆永遠ࡣ時代࡞うࡼ

うࡇࡑࠋఫ࡛ࢇいࡿ人ࡑࠊࡀࡕࡓういう大࡞ࡁ心ࢆ持࡚ࡼࡿう࡞ࡽ࡞いうࡃࡲい

ࡇういうࡑࠊいうࡿࡆ広࡛ࡲ隅々ࢆういう見識ࡑࠋ思うࡔ一番肝心ࡀࢀࡑࠋい࡞

 ࠋ思うࡿあ根本ࡀ

 

嘉⏣⏤紀子顧問  ඛほࠊ中村ࡀࢇࡉ⍇⍈湖博物館ࢆࡇࡢ言及࡚ࡋୗࠋࡓࡗࡉ⍇⍈湖研

究所時代ࡢ 堰0 ᖺ前ࠊ実人々ࡢ認識ࢆࣞࢬࡢうࡓࡋい思いࠊ⍇⍈湖博物館ࢆ
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ᥦ案͆ࡣࢺ࣏ࣥࠋࡓࡋ実ࡢ見えࡿ化͇ࢆࢀࡑࠊ࡚ࡋࡑࠋࡓࡗࡔ当者͆ࡀ自ศ化͇ࡍ

５琶三上ぞそaせじ川a下じぞそࠊ英語࡛ࡣ当時ࠋࡓࡗࡔࡇいうࡿ ５琶三上ぞそaせじ川a下じぞそࠋࡓい࡚ࡗ言 ࢆ

͆自ศ化͇多ศ日本࡛初࡚ࡵ使ࠊࡣࡢࡓࡗ⍇⍈湖博物館準備室時代࡛ᖹᡂ元ᖺࡽࡃいࡔ

ࠊ͆ࡣ࡛ࠋ思う 自ศ化͇͆自ศࡀ͇ࡈ流行࡚ࡗい࡚ࡓࡗࡼ࡛ࢀࡑࡣࢀࡑࠊ

思࡚ࡗいࠋࡿ当時ࠊࡣ歴ྐࠊࡸ自然ࡢ組ࠊࡳ社会ࡢ組ࡶࡳ含ࠊࡵ現実行ᨻ研究者

͆うࢆࢀࡑࠊ࡛ࡢࡓࡗあࢁࡇ遠いఫ民ࡾࡲあࡀ情ሗࡿい࡚ࡗ持ࡀ 見えࡿ化͇

͆自ศ化͇࡚ࡋ欲ࡋい思࡚ࡗい0」ࠋࡓ ᖺ間ࠊ⍇⍈湖博物館ࡢࡇࠊ࡚ࡁ࡚ࡗࡸࢆ㸵᭶ 1報

日ࣜࡦࡐࠋࡓࡋࢆࣥࣉ࣮࣮࢜ࣝࣗࢽ見行࡚ࡗほࡋいࠋ当時ࠊ⍇⍈湖࣭淀ᕝ流域全体ࡢ

航空写真ࡲࡲࡢࡑࢆ床張ࢆࢀࡑࠋࡓࡋࡾ見࡚ࠕࠊ大阪ࡣ⍇⍈湖繋࡚ࡗࡀいࠋࠖࡔࢇࡿ 言

ࡣ家ࡢ私ࠕࠋいいࡀ方ࡢ航空写真ࠊ࡛ࡢࡿࡂࡍ高ࡀᢳ象ᗘࡣ地図ࠋࡓࡗ多ࡀ人ࡿࢀࡃ࡚ࡗ

ࡔࢇࡿあࡇࡇ ࡾࡀ繋ࡢ⍇⍈湖࣭淀ᕝ水系ࡢࡇࠊ࡛ࡇいうࠖࡔࢇࡿあࡇࡇࡣ学校ࠕࠖ

 ࠋࡿい࡚ࡗ思ࡓࡋ一部㈉献化͇ࡿ見え͆ࡢ

出ࢆ条件ࡽ私ࡁࡓࡁ࡚ࡗࡶࡀ担当者ࢆண算ࡢ࣮ࣝࣗࢽࣜ知時代ࠊࡽࢀࡑ

㸯割ࡕうࡢ来館者ࠊࡃ聞ࠖࡍࡲ来࡚い⍇⍈湖博物館ࡀ人ࡢୗ流ࡢ何割ࠊࠕࠋࡓࡋ

～㸰割࡛ࡇࡑࠋࡓࡗࡔ条件ࠊ࡚ࡋ流域全体ࡽ来࡚ࡽࡶえࡼࡿうࠊ࡞言わࠊࡤ⍇⍈湖࣭

淀ᕝࡢ森ࡼࡿ࡞う࡞展示࡚ࡋほࡋい࠾願いࠋࡓࡋ回ࣜࠊ࡚ࡋ࣮ࣝࣗࢽ（ 展示ࡢ

真ࢇ中ࡢࡑࡀ場所࡚ࡗ࡞いࠋࡿ 

ࠋࡿい࡚ࡋ充実ࡀෆ容ࠊࡀ方ࡢࢱ࣮ࢹࡢࡽࡕࡇࠊࡿࡳࢆࢱ࣮ࢹࡢ広域連合ࡢ回ࠊࡔࡓ

税金࡛建設ࡢ滋㈡県民ࡣ⍇⍈湖博物館ࠊࡀࡿᥦ案࡛あࡢ最後ࠊ࡛ࡇいう 「50 億

毎ᖺࡽࡉࠊࡾ࠾࡚ࡗ 10 億ࡘࡎ入࡚ࢀいࠊ࡛ࡢࡿ合計 報50 億ほ࠾ࡢ金ࢠࣝࢿ࢚

ャ࣮ࣛࣜ展ࢠࠋうࢁࡔうࡣ࡚ࡗ行ࡾྲྀࡗ関西広域連合࡛乗ࢆࢀࡇࠋࡓࡁ注い࡛ࢆ࣮

示ࡣ無料࡛࡛ࠊࡁ講演会ࡶ࣮ࣝ࣍ࡢ࡞あࢆࡇࡑࠋࡿ使࡚ࡗいࡔࡓいࡢࢡࢫࣜࠊࡽࡓ問㢟

ࠊࡽࡔࡢࡿ空い࡚いࡀ企⏬展示室ࠋい࡞ࡣ࡛ࡢࡿࡁい࡛ࡽࡃࢬ࣮ࣜࢩ㸳回ࠊ࡚ࡵ含ࡶ

 ࠋうࢁࡔうࡣࡢいういࠖࡋほ࡚ࡏࡉࢆ展示ࡢ広域連合ࠊ㸳ᖺ間ࠕ

大阪ࡸ京都ああいう施設ࡀあࡿいいࠊࡀ࡛ࡲࡇࡑࡽ投資࡛ࡿࡁ時代࡛࡞ࡣいࠋ

あࡿ場所ࢆ活用ࡿ࡞ࡿࡍあࡣࡇࡑいい場所࡛࡞ࡣいࠋあわࠕ࡚ࡏ湖ࡢ子ࠖࡢୗ流

艘ࠊࡀࡓࡋ単⊂ண算࡛建造ࡢ県ࠋうࡣ考え࡚ࡶࡇうࡽࡶ࡚ࡋ利用ࡕࡓࡶ子ࡢ

目ࢆ計⏬࡚ࡋいࠋࡿ老朽化࡚ࡋいࡀࡿ一艘目ࢆ活用ྍࡔࡲࡣࡇࡿࡍ能ࠋ湖ࡢ子ࡢ活用

ࡵࡓࡿࡍ養ᡂࢆࢸࢸࣥࢹࡸ࢙࢘ࢺ࣮ࣁࠊいう自ศ化͇͆ࡢࡘࡦࠊࡶ

具体的ྍ能思うࢀࡇࠋ以降ࡣ広域連合࡛主体的考え࡚いࡓࡁࡔࡓいࠋ 

 

(3) 今後の進め方 

 

中川博次座長  明日ࡣᕷ⏫村ࡢ意見交換会ࡀ開ࠊࢀሗ告書。素案)ࡘい࡚ࡶヰ㢟ᥦ

供࡚ࡗ࡞ࡇࡿࢀࡉいࠊ࡚ࡗࡀࡓࡋࠋࡿ本日ࡢඛ生方ࡈࡢ意見ࠊᕷ⏫村ࡈࡢࡽ意見ࢆ

踏ࡲえ࡚ࠊ私ࡢ方࡛ሗ告書案ࢆ確定ࡓࡋい思うࡋࢁࡼࡀいࠋ何あࡈࡤࢀ意見࠾ࢆ寄

 ࠋいࡓࡋ願い࠾ࡃࡋࢁࡼࠊ࡛ࡢい࡞構わࡶい࡚ࡔࡓいࡏ

 

事務局㸦中塚局長㸧  㸰ᖺ間わࡿࡓ議論大変感謝࡚ࡋいࠋࡿ最後本質的࡞議論ࡀ展

開ࡗࡶࠊࢀࡉヰࢆワ࡚ࡵ後ࡢ対応活ࡓࡋいࡢ思いࢆ持࡛ࡇࡇࠊ࡛ࡢࡓࡗ終わࡿ

半ᖺ間伸ࢆࡢࡶࡓࡗࡔண定ࡿ当初昨ᖺᗘ࡛終わࠊࡣ研究会ࡢࡇࠋࡿあࡶ残念࡛ࡃࡈࡍࡣࡢ

いう言ࢫࣥࢼࣂ࢞㔜層的ࠊ方式࣒࣮࢛ࣇࢺࢵࣛࣉࠋࡓいࡔࡓい࡚ࡵ深ࢆ議論࡚ࡋࡤ

葉࡛ࠊ連合委員会࡛ࡢࡾ࡞ࢀࡑࡶ議論ࡀあࡢࡇࠊ࡞ࡿ研究会࡛ࡢ検討ࢆ通ࠊ࡚ࡋ関西広

域連合ࡢḟࡢ行動ࡢあࡾ方ࡘい࡚ࡢ大࡞ࡁ示唆ࡀ得ࡓࢀࡽ思࡚ࡗいࡢࡲࡊࡣࠋ͆ࡿ問㢟͇

ࡸ務ࡿい࡚ࡗ持ࡢ国いうࡽࡕࡣ関西広域連合࡛ࡲࢀࡇࠊࡀࡓࡗあࡶいう表現

ᶒ限ࢆ連合移ࠊࡍあࡿいࠊࡣ府県ࡀ既࡚ࡗࡸいࡓࡘい࡚府県域ࢆ超えࡿいう
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広域ࡢ観点ࢆ入ࠊࢀ連合࡛実施ࡿࡍいうࡇࠋࡓࡁ࡚ࡗࡸࢆࡇういう基本的࡞Ⓨ想࡛い

ࡲࢀࡇࠊࡿࡳࢆࡢࡶ思考࡛࡞流域的ࠊࡤ例えࠊ目࡛࡞広域的ࠊࡃ࡞ࡣ࡛ࡅࡔࢀࡑࠊࡀࡓ

࡛見え࡚来ࡓࡗ࡞課㢟ࡀあ࡞ࡣ࡛ࡿいࠊࡶࢀࡑࠋいࢁい࡞ࢁ方法࡛手ࢆ付ࡁ࡚ࢀࡽࡅ

ࡗศࡀࡇいうい࡞ࡣ࡛ࡿあࡀ࣐࣮ࢸࡓい࡚ࡅ抜ࡀ視点ࡿࡍ統合化ࢆࡽࢀࡑࠊࡀࡓ

㸰ࡢࡇࠋࡓい࡚ࡗ思ࡣ観点的うࢁࡔࡢࡶࡿࡓ最ࡢࡑࡣ統合的管理ࡢ⍇⍈湖࣭淀ᕝࠋࡓ

ᖺ間ࡢ研究ࡢ中࡛ࠊ㸶ࡢࡘ課㢟ࢆࢀࡑࠊ解決ࡿࡍ道筋ࡈࢆᥦ案いࡢࡑࠊࡁࡔࡓ中࡛ࠊ関

西広域連合ࡀ㔜要࡞役割ࢆ果࡞ࡣ࡛ࡢࡿࡏࡓいいうࡈᥦ言ࢆいࡔࡓいࠋࡓ 

ࡼࡢ後関西圏域࡛ࢆ࣮ࢠࣝࢿ࢚再生ྍ能ࠊࡀࡓࡗあࡶࡋヰ࠾ࡢ角ඛ生ඛほࡣࢀࡇ

う進࡚ࡵ行ࡃいう問㢟ࡶ応用࡛ࡿࡁ考え࡚いࠋࡿあࡿいࡣࢀࡇࠊࡣ後う࡞

ࡢ芸術文化文化㈈保護ࠊえ࡚ࡽࢆࡇࡿࡍ移転京都ࡀ文化庁ࠊࡀい࡞ࡽศࡿ

振興いう⊃義ࡢ文化行ᨻࠊࡃ࡞ࡣ࡛ࡅࡔ地域ࡢ振興ࠊࡸ暮ࡢࡋࡽ中文化ࢆ活ࠊࡍ

資源ࢆࣛࣇࣥࡸう管理ࠊࡿࡍあࡿいࢆࣥࣙࢩ࣮࣋ࣀࡣう進࡚ࡵ行ࡃい

研究会࡛ᥦ言いࡢࡇࡶࡇࡇࠋࡿ考え࡚いࡇࡃ行࡚ࢀ入ࢆ視点ࡢ文化ࠊ中ࡢศ㔝ࡓࡗ

広ࡢ一ᗘ㸱ᖺࡣᖺࠋࡿい࡚ࡗ思い࡞ࡣ࡛ࡢࡿࡁ応用࡛ࡀ手法࡞ࡲࡊࡲࡉࡓいࡔࡓ

域計⏬ࡢ見直ࡢࡋ時期ࢆ迎え࡚ࠊࡾ࠾回ࡈᥦ案いࡔࡓいࡓ手法࡛࡚ࡗࡶ新ࡋいྲྀ組ࢆ連

合࡚ࡋ積極的展開ࠊࡃࡍ現ᅾࠊ議論ࢆ㔜࡚ࡡいࠋࡿ 

検࡛ࡕࡓ࡞実践的ࢆࡇࡓࡗࡲ深ࡀ議論ࠊ日ࠊࡶい࡚ࡘ⍇⍈湖࣭淀ᕝ研究会ࡢࡇ

証࡚ࡋいࡓࡁいࠋ後ࡢ連合委員会࡛ࡢ議論ࢆ経࡞い結論ࡣ出࡞ࡏいࠊࡀ㸴᭶ࡢ連合委

員会࡛山⏣知ࡼࡓࡗࡷࡋࡗ࠾ࡀうࡢࡇࠊ研究会ࡢᡂ果ࢆ活ࠊ࡚ࡋ研究会ࢆⓎ展的

充実࡚ࡏࡉい࡚ࡋ࣒࣮࢛ࣇࢺࢵࣛࣉࠊࡁࡔࡓ置付ࡈ࡛ࡇࡇࠊࡅᥦ案いࡔࡓいࢆࡇࡓ

深࡚ࡵいࡓࡁい考え࡚いࠋࡿ来ᖺᗘࠊࡽ例えࠊࡤ㸱ᖺࡽࡃいࠊ࡚ࡅ各府県協働ࡋ

ࡋいう作業ࡿࡍᢳ出ࢆࢫࢸࢡࣛࣉࢺࢫ࣋ࠊ行いࢆࢺ࣓ࣥࢫࢭࢁいࢁいࡎࡲࠊࡽࡀ࡞

࡚いࠋࡃあわࠊ࡚ࡏ㸶࣐࣮ࢸࡢࡘ全࡚いࡾྲྀࡾ࡞ࡁ組ࡣࡢࡴ無理ࠊࡣࡎࡲࠊ࡛ࡢ࡞例え

い࡚専࠾ࢆ部会ࠊ࡚ࡗ絞࣐࣮ࢸࡢࡘࡃいࡓࡗい流域治水ࡸ問㢟ࡢࡳࡈࡢ‴大阪ࠊࡤ

門家ࡽࡀ࡞ࡅཷࢆࢫࣂࢻࡢ解決方策ࢆ検討ࠋࡿࡳ࡚ࡋ私ࢆࢀࡇࡣ第㸰ࢪ࣮ࢸࢫ思ࡗ

࡚いࠋࡿ第㸯ࡢࡇࡀࢪ࣮ࢸࢫ㸰ᖺ間ࡢ研究࡛あࠊࡤࢀࡍࡿ第㸰ࡣࢪ࣮ࢸࢫ実践ࡀ࡞ࡋࢆ

ࢼࣂ࢞ࠊ࡚ࡋࢪ࣮ࢸࢫ第㸱ࠊ࡚ࡋࡑࠋࡿ段㝵࡛あࡃࡔࡓいࢆᥦ言ࡿ࡞ࡽࡉࡵ深ࢆ研究ࡽ

うࡿࡁ活躍࡛࡚ࡋ࣮ࢱࢡ中心的ࡀ関西広域連合ࠋࡃい࡚ࡋ具現化ࠊ実現ࢆࢫࣥ

～㸵ࢆういう方策ࡑࠋいࡓࡁい࡚ࡵ進࡚ࡗ持ࡃ高ࢆ志ࠊࡀい࡞ࡽศい࡞ࡳ࡚ࡗࡸࡣ

㸷᭶ࡢ連合委員会࡛議論࡚ࡏࡉࢆいࠊࡁࡔࡓ来ᖺᗘ繋࡚ࡆいࡓࡁいࠋ⍇⍈湖࣭淀ᕝ関

ࠊࡃ࡞ࡣ࡛ࡅࡔࡿࡍ࣮ࣝࣆࢆᡂ果ࡢ研究会ࡣ࡛ࡇࡑࠊࡾ࠾࡚ࡋண定ࡶ࣒࢘ࢪ࣏ࣥࢩࡣ࡚ࡋ

第㸰ࣇ࢜ࢡࢵ࢟ࡢࢪ࣮ࢸࢫ繋ࡼࡿࡀう࡞形ࡓࡋいࠋඛ生方ࡼࡢࡇࠊࡣう࡞形࡛࠾集

 ࠋいࡓࡁࡔࡓ指ᑟいࡈ形態࡛࡞ࡲࡊࡲࡉࡶ後ࠊࡀい࡞ࢀࡋࡶ最後ࡣࡢࡃࡔࡓいࡾࡲ
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